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Pojem a pojmové znaky PO
— zabezpecovaci institut

— okamzita procesna ochrana

Pojmové znaky:
— docasnost’
— provizornost’

— primeranost’ (IV. US SR 86/2010, III. US CR 394/01)

Ukel predbeZnych opatreni
— realizacia prava na sudnu ochranu (II. US 37/00, I1. US 224/04)
— potreba doCasnej upravy pomerov ucastnikov

— obava z ohrozenia budtceho vykonu rozhodnutia

Stazovatel’ (podobne ako hociktory iny ucastnik obcianskeho sudneho konania) musi byt pripraveny
na to, zZe pomery ucastnikov konania sa mozu docasne upravit' predbeznym opatrenim. Tento ucel
predbezného opatrenia sa dosahuje bez ujmy na prave na konecnu, definitivau ochranu
poskytovanii siidom rozsudkom vo veci samej. (1. US 159/09)

Potreba okamZzitej upravy pomerov medzi ucastnikmi docasnym predbeznym opatrenim je
kumulativnou pozZiadavkou na realizdaciu predbezného opatrenia a neda sa odovodnit len z
abstraktnej moznosti stazovatela nakladat's predmetom sporu, ale musi byt aj redalne preukdzana.
(I11. US 298/08)

Druhy predbeznych opatreni
— § 76 ods. 1 — demonstrativny vypocet povinnosti, ktoré¢ je mozné ulozit’
— PO pred zacatim konania a po zacati konania (§ 102)
— 0sobitné PO podl'a § 75aa § 75b
— neodkladné opatrenia v konani o dedi¢stve (§ 175¢)

— PO podrla osobitnych predpisov

Procesné predpoklady pre nariadenie PO
— navrh - § 75 ods. 2, preukazanie vecnej stvislosti s navrhom vo veci samej (III. US 163/09)
— nariadenie PO bez navrhu

— sudny poplatok



pravomoc a prislusnost’

— 3Cdo 340/2012 — vztah rozhodcovského konania a konania vo veci samej

— ¢l. 31 Nariadenia Brusel 1.

— 11 US 510/2012 — miestna prislugnost’ a zakladné pravo na zdkonného sudcu
— skumanie miestnej a kauzalnej prislusnosti

ucastnici konania o PO, uc¢ast’ vedl'ajSieho ucastnika

neexistencia prekazok litispendencie a res iudicata (Stanovisko obc¢ianskopravneho kolégia
NS SR €. 25/2011)

Materialne predpoklady pre nariadenie PO

osvedcenie ohrozeného naroku

— Vecna legitimacia navrhovatel'a vo veci samej

— narok nesmie byt zjavne neopodstatneny

oddvodnenie nebezpecenstva bezprostredne hroziacej ujmy

— Z dovodov na strane odporcu vznika navrhovatel'ovi $koda ¢i ind ujma, pripadne mu
takato ujma bezprostredne hrozi

— hrozba musi realne existovat’
preukazanie potreby nariadenia PO (§ 74 ods. 1)
Obava z ohrozenia vykonu rozhodnutia (R 20/1998, R 41/1995, 2M Cdo 5/2005)

Konanie o nariadenie PO

zacatie konania

fakultativne pojednavanie a vysluch
lehoty na rozhodnutie

forma a obsah rozhodnutia

lehota na odoslanie

dorucovanie (6Cdo 233/2012)

pravoplatnost’ a vykonatel'nost’

Dokazovanie v konani o PO

pri posudzovani predpokladov sa vychadza najmé z dokazov predloZenych navrhovatel'om

§ 75 ods. 8 — rozhodnutie ex parte — bez vyjadrenia ostatnych G¢astnikov (6Cdo 31/2012, IV.
US 551/2012)

zistovanie podstatnych skutocnosti pocita s vysokou mierou skutkovej neistoty
vedomost’ sudu o tom, Ze zistenia sa mozu zmenit’ pocas konania vo veci samej

rozhodnutie je zalozené na pravdepodobnosti



NS SR 3 Cdo 338/2009, 6 M Cdo 5/2012
NS CR 20 Cdo 134/1999

Vyrok a odévodnenie PO

Vyrok

— odmietnutie podania, zamietnutie navrhu, zastavenie konania

— nariadenie PO:
— viazanost’ navrhom
— VvSeobecné poziadavky pre vyrok sudneho rozhodnutia
— uprava vztahov len do budtcnosti (R 20/1980)
— uloZenie povinnosti tretej osobe - § 76 ods. 2 (2M Cdo 3/2010)
— urCenie lehoty na podanie navrhu vo veci samej

— urcenie Casu trvania — iba ak odli$ne od zakona

Odovodnenie

— § 76 ods. 4 — skratené odovodnenie — stotoznenie sa s dovodmi navrhu
— 0ddévodnenie sudneho rozhodnutia a pravo na spravodlivy proces
—  § 169 ods. 2 O.s.F. — stanovisko NS CR Cpjn 19/2006 z 13.6.2007
— Nalez US CR IV. US 1554/2008 z 15.1.2009

Opravné prostriedky
Odvolanie
— spOsoby rozhodnutia odvolacieho sudu

— nariadenie PO odvolacim sidom a ,,rovnost’ zbrani‘ (US CR - P1. US 16/09, US SR

Dovolanie
— 1iba podla § 237 O.s.p.

— ust. § 239 ods. 3 O.s.p. vylucuje podanie dovolania proti uzneseniu o PO

Mimoriadne dovolanie

Generalny prokurator SR (§ 243g O.s.p.) na zadklade podnetu osoby dotknutej rozhodnutim sudu (§
243e 0ds. 1 a2 O.s.p.) z dévodov uvedenych v § 243f ods. 1 O.s.p.



Koniec icinnosti predbeznych opatreni

zdnik — ex lege z dovodov taxativne uvedenych v § 77

zruSenie — na navrh ktoréhokol'vek z ucastnikov, k pomint dévody — zmena pomerov alebo aj ak
neexistovali dévody pre nariadenie

Trovy predbezného opatrenia

— § 145 OSP — sud nerozhoduje o trovach PO. Vyhovenie navrhu na nariadenie PO nemozno
povazovat’ za uspech, pri ktorom sa rozhoduje podl'a § 142 OSP. O néhrade sa rozhoduje az
pri rozhodovani o trovach vo veci samej

— vynimka — R 21/1987 — predbezné opatrenie podla § 72 ods. 4 ZR
— ak su splnené predpoklady trovy je mozné uplatnit’ ako ujmu podl'a § 77 ods. 3 O.s.p.

— ak sud navrh na nariadenie PO podany pred zacatim konania zamietne alebo zastavi konanie
musi rozhodnt’ tiez o nahrade trov konania — konanie sa kon¢i (II. US 56/05)

— 4 M Obdo 2/2009 — ak std nevyhlasuje rozhodnutie, je jeho povinnostou vyzvat’ G¢astnika
na vy¢islenie trov odvolacieho konania

Nahrada ujmy spésobenej zaniknutym alebo zruSenym PO
— osobitny pripad objektivnej zodpovednosti bez ohl'adu na zavinenie
— Ziadne liberacné dovody
— zodpoveda navrhovatel’
Predpoklady
— podanie navrhu na PO a zéanik alebo zrusenie nariadeného PO podla § 77 ods. 3
— vznik ujmy
— pri¢inna stvislost’

NS CR 29 Cdo 3137/2007, I11. US SR 387/09



