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Vieobecné zasady prava Unie

® st prametiom pravneho poriadku Unie

¢ kogentné normy

® stibor zaruk, ktoré vychddzajt zo samotnej
podstaty pravnej Unie, ktorych dodrziavanie je
jednym z charakteristickych znakov pravneho
systému vytvoreného podla modelu pravneho $tatu

® pravna norma odpovedd na otazku ,,¢o, pravna
zasada na otazku ,preco”

® vic¢sinou boli vytvorené judikaturou Stidneho
dvora, ktory pri ich formulovani vychadzal
z povahy Unie, z vnutro$tatnych pravnych systémov
a niekedy aj z medzindrodného prava

Vieobecné zasady prava Unie

e zdsady odvodené z pravnych systémov ¢lenskych

Statov

« zakladné prava a slobody ( nagr. vlastnicke pravo,
nedotknutelnost obydlia, sloboda zdruzovania, pravo na

ochranu stikromia, pravo na sudcu, pravo na rovny proces,
zasada kontradlktémostl, Erévo na nezévlsly anestranny
stid, sloboda vyznania, sloboda vyjadrovaniaa informacii,
préavo na re$pektovanie rodinného Zivota)
rovnaké zaobchddzanie, zdkaz diskrimindcie
prdvna istota, zdkaz retroaktivity, legitimna dovera
zasada dobrej viery, zasada proporcionality
préavo na riadnu spravu veci verejnych
zésada vydania bezd6vodného obohatenia, zdsada nahrad
$kody sposobenej porusenim prava Unie zo strany ¢lenského
Statu

Vieobecné zasady prava Unie

e zisady odvodené z povahy Unie a jej pravneho
poriadku
e zasada institucionalnej rovnovahy, zdsada nediskrimindcie

z doévodu $tdtnej prislusnosti, zdsada volného pohybu,
zésada solidarity a rovnosti medzi ¢lenskymi $tatmi, zasada
subsidiarity, zdsady prednosti a priameho t¢inku tniového
préva, zdsada jednoty aplikdcie a interpretdcie Gniového
prava, zasada rozdelenia pravomoci, zasada komunitarnej
preferencie, zasada volnej stitaze, zasada kontinudlnosti
eurdpskej verejnej sluzby

Funkcie vSeobecnych zasad

e revizna funkcia

« vieobecné zasady prava Unie st pouzivané za ti¢elom
dosiahnutia zrugenia uniového ustanovenia alebo
predpisuv prejudicidlnom konani podla ¢lanku 267
ZFEU alebo v konani o neplatnost aktu podla ¢lanku
263 ZFEU

¢ aj ked Sudny dvor méze vyhlasit ustanovenie
uniového prava za neplatné z dévodu jeho rozporuso
vieobecnymi zasadami tiniového prava, nema
pravomoc ulozit institucii Unie, ktord akt prijala,
povinnost prijat potrebné opatrenia; je na samotnej
institucii, aby tak u¢inila bez zbyto¢ného odkladu
vsulade so zasadou dobrej spravy

Funkcie vSeobecnych zasad

e interpreta¢na funkcia

« medzindrodnézmluvy, ktorymi je Unia viazand, ako
aj sekunddrne pravne akty Unie musia byt vykladané
nielen v sulade so zakladajiacimi zmluvami, ale aj s
vsulade so v§eobecnymi zdsadami tniového prava,
ktoré maju vys$siu pravnu silu (napr. Klensch, 201
a202/85,Zb. s. 3477, bod 21; Rauh, C-314/89, Zb.
s. [-1647, bod 17).
pokial ustanovenie tniového aktu pripustaviacero
interpretacii, je potrebné uprednostnit ten vyklad,
ktory je v stilade so vieobecnymi zdsadami aniového
prava, pred vykladom, ktory by sa dostal do rozporu
so zakladajicimi zmluvami alebo vSeobecnymi
z4sadami uniového prava (Rauh, C-314/89)




Funkcie vSeobecnych zasad

e interpreta¢nd funkcia
¢ nadruhej strane vSeobecné pravne zasady

legem, a ked'Zze Stidny dvor nedisponuje pravomocou
menit ustanovenia sekundarneho prava, ktorésu v
rozporeso vieobecnymi pravnymi zasadami, takéto
ustanovenia musia byt vyhldsené za neplatné

Funkcie vSeobecnych zasad

e interpreta¢na funkcia

¢ v§eobecné pravne zasady mozu byt pouzivané
taktiez na ucely vykladu vnutrostatnych ustanoveni,
ktoréimplementuju uniové pravo, resp. ktoré patria
do vecnej pdsobnosti iniového prava. Pretoje
vnutrostdtny sud v medziach svojich pravomoci
povinnyvykladat vnitrostdtne ustanovenia
patriace do vecnej pésobnostiuniového prdva
v suilade s uniovymi prdvnymi zdsadami, pri¢om
moze vyuZit aj indtitut prejudicidlnej otazky a obratit
sa na Sudny dvor (napr. Promusicae, C-275/06, bod
68)

Funkcie vSeobecnych zasad

¢ vyplianie pravnych medzier
« pokial'sa v pravnom poriadku Unie vyskytne pravna
medzera a danu situdciu neupravuje Ziadna pravna
norma, Sudny dvor riesi takyto pripad odvodenim
novej normy od existujicich noriem, ktord je
vstlade s tiniovymi véeobecnymi zdsadami

ych
zasad na vnutrostatnej drovni

* oblasti aplikcie vieobecnych zasad prava Unie na
vnutrostatnej trovni

¢ vnutro$tatne implementa¢né ustanovenia (napriklad
vnutrostatne ustanovenia / predpisy, do ktorych boli
prebratésmernice Unie alebo vntitrostatne
ustanovenia prijaté na vykonanie nariadeni Unie);

e ustanovenia, ktoré obmedzujt tiniové prava
aslobody a ktoré ¢lenské $taty prijali na zdklade
vyslovnej vynimky uvedenej v zakladajucich
zmluvéch;

e ostatné ustanovenia patriace do posobnosti
uniového prava

ych
zasad na vnutrostatnej drovni

e principy aplikdcie vieobecnych zasad prava Unie na
vnutrostatnej urovni

« kvSeobecnej povinnosti prednostnej aplikacie prava
Unie, ktoru su na zaklade ¢lanku 4 ZFEU povinné
dodrziavat v rdmci svojich pravomoci vietky sidne
aspravne organy ¢lenskych $tatov, sa Sudny dvor
vyjadril uz pred niekolkymi desatro¢iami
(Simmenthal, 106/77)

¢ nasledne na to Stdny dvor vo svojej judikature
osobitne potvrdil aj povinnost aplikacie vseobecnych
uniovych pravnych zésad ako prameiiov prava Unie
vnutro$tatnymi organmi aplikdcie prava, najma
sudnymi orgdnmi (napr. Eridana, 230/78; Garage
Molenheide, C-286/94, C-340, 401/95 a C- 47/96,)

Priklady

e zdsada rovnosti zaobchadzania a nediskrimindcie
¢ Zasada rovnosti zaobchddzania a nediskrimindcie,

ktora patri medzi zdkladné zasady uniového prava,
vyzaduje, aby sa v porovnatelnych situaciach
nezaobchadzalo rozdielne a aby sa v rozdielnych
situdciach nezaobchadzalo rovnako, pokial takéto
zaobchddzanie nie je objektivne odévodnené (SPM,
T-128/05, 13.11.2008, bod 164; IATA, C-344/04,
10.1.2006, Zb. s. [-403, bod 95; Beltrante, T-48/89,
26.9.1990, Zb. s. 1I-493, bod 34; Racke, 283/83,
13.1.1984, Zb. s. 3791, bod 7).




—Priklady

e zdsada pravnej istoty

¢ Zasada pravnej istoty vyZaduje najma to, aby vietky
uniové pravne normy boli jasné, presné
apredvidatelné, pokial ide o ich i¢inky, a to
predovsetkym vtedy, ak moZzu mat nepriaznivé
désledky pre fyzické a pravnické osoby alebo ak
umoziluji ukladat sankcie (Forster, C-158/07,
18.11.2008, bod 67; ASM Brescia, C-347/06,17.7.2008,
bod 69). Jasnost, presnost a predvidatelnost
uniovych noriem musi byt takd, aby dotknuté osoby
mobhli s istotou poznat svoje prava a povinnosti, ktoré
z nich vyplyvaju a aby mohli nasledne zaujat svoj
postoj (Jungbunzlauer, T-43/02, 27.9.2006, Zb.
s. II-3435, bod 71; C-143/93, Douane Agenten,
13.2.1996, Zb. s. I-431, bod 27; Gondrand Fréres,
169/80, 9.7.1981, Zb. s. 1931, bod 17).

Priklady

e zdsada pravnej istoty
¢ Neexistenciastanovenej preml¢acej lehoty

nevylu¢uje moznost, Ze konanie Komisie
v konkrétnom pripade méze byt v rozpore so
zasadou pravnej istoty. V pripade chybajticeho
ustanovenia, ktoré by stanovilo dlzku premlcacej
lehoty, nemoéze Komisiav sulade so zdsadou pravnej
istoty bez ¢asového obmedzenia oddalovat vykon
svojich pravomoci (Taliansko p. Komisii, C-372/97,
29.4.2004, Zb. s. 1-3679, bod 116; Acciaierie di
Bolzano, C-74a 75/00 P, 24.9.2002, Zb. s. I-7869, bod
140; ICI, 48/69, 14.7.1972, Zb. s. 619, bod 49).

-priklady

e zasada legitimnej d6very (legitimnych oc¢akavani)
¢ Hospodarske subjekty nemézu legitimne o¢akavat,

Ze existujuci pravny stav bude stale zachovany, kedze
institucie Unie disponuju v suvislosti so zmenou
legislativy pravomocou volnej uvahy (Hewlett-
Packard, T-313/04, 3.10.2006, Zb. s. 1I-77, bod 73;
Spanielsko p. Rade, C-310/04, 7.9.2006, Zb. s. I-7285,
bod 81; 245/81, Edeka, 15.7.1982, Zb. s. 2745, bod 27).
K poruseniu legitimnej dévery moze viak za urcitych
okolnosti dojst vtedy, pokial institdcia Unie
v pripade prijatia neo¢akavaného negativneho
rozhodnutia neposkytne dotknutym subjektom
prechodné obdobie, aby sa mohli prisposobit
désledkom vyplyvajticim z tohto rozhodnutia
(Belgicko p. Komisii, C-182a 217/03, 22.6.2006, Zb.
s. I-5479, body 155 az 167).

Priklady

 zdsada opatrnosti

¢ Zasada opatrnosti predstavuje veobecnu zdsadu
uniového prava, ktord uklada prislunym institacidam
Unie povinnost v ramci ich pravomoci prijat vhodné
opatrenia, s ciefom predist potencidlnym
ohrozeniam verejného zdravia, bezpe¢nosti
spotrebitelaa Zivotného prostredia, a uprednostnit
tak poziadavky kladené na ochranu tychto zaujmov
pred zaujmami ekonomickymi (Solvay
Pharmaceuticals, T-392/02, 21.10.2003, Zb. s. II-4555,
bod 12; Artegodan, T-74, 76, 83 az 85, 132, 137
a141/00, 26.11.2002, Zb. s. 11-4945, body 183 a 1841).

Priklady

e zdsada sankcionovania zneuZitia prava
¢ Na zaklade tejto zdsady, ktoru Sudny dvor uznal

zatial len implicitne, je sankcionované kazdé
umyselné konanie pravneho subjektu, ktory s cielom
ziskat vyhodu vyplyvajucu z uniovej normy, vytvori
umelym spoésobom podmienky prejej ziskanie (napr.
Emsland-Starke, C-10/99, 14.12.2000, Zb. s. [-11569,
bod 38; C-8/92, General Milk Products, 3.3.1993, Zb.
s. I-779, body 21a 22; Cremer, 125/76, 11.10.1977, Zb.
s.1593, ods. 12 a 21).

Priklady
e zdsada sankcionovania zneuZitia prava
¢ Jednotlivci sa nemdzu podvodne alebo

zneuZivajacim spésobom domdhat prav, ktoré im
vyplyvaju z tniového pravneho poriadku (Halifax,
C-255/02, 21.2.2006, Zb. s. [-1609, bod 68). V takom
pripade méze sud ¢lenského $tatu na zdklade
objektivne zistenych skuto¢nostivziat do tivahy
zneuZitie prava Unie dotknutym jednotlivcom
a nepriznat mu pravo alebo narok, ktory mu
prislucha podla pravneho poriadku Unie (Tum
a Dari, C-16/05, 20.9.2007, Zb. s. I-7415, bod 64;
Diamantis, C-373/97, 23.3.2000, Zb. s. I-1705, bod 34;
Kefalas, C-367/96,12.5.1998, Zb. s. [-2843, 20 aZ 22;
Paletta, C-206/94, 2.5.1996, Zb. s. -2357, bod 25;
pozri napr. Centros, C-212/97, 9.3.1999, Zb. s. I-1459,
bod 25).




