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ARS NOTARIA 4/2011

DLHY V DEDICSKOM KONANI A PREDLZENE
DEDICSTVO - IV. CAST

JUDr. Miriam Breznosddkovd
notarka so sidlom vo Vranove nad Toplou

V zavere svojho predchadzajlceho prispevku
som sa zaCala zaoberat likvidaciou predlZzeného
dediCstva postupom podla § 175t az 175v OSP,
ako poslednym z troch spdsobov a procesnych
moznosti vyporiadania sa s dlhmi porucitela, kto-
ré prichadzaja do uvahy zasadne len v pripade
predlZzeného dediéstva, konstatovaného na za-
klade uznesenia podla § 1750 OSP.*

Likviddcia dediéstva

Vo Stvrtej ¢asti svojho prispevku na tému ,dlhy
v dediéskom konani“ sa pozastavim prave nad
osobitym spdsobom vyporiadania sa s predlZe-
nym dediéstvom, a to likvidaciou dedicstva.

Osobitne sa poklsim zamerat na predpoklady
likvidacie dedicstva, obsah a formu uznesenia
o nariadeni likvidacie dediéstva, pravne nasled-
ky jej nariadenia, preml¢anie v stvislosti s naria-
denim likvidacie dedicstva, G&el likvidacie dedié-
stva a nacrtnem zakonné spbdsoby a moznosti
spenazenia majetku patriaceho do dedicstva.

Podla stcasnej platnej procesnej lUpravy zakot-
venej v §175t OSP plati:

Odsek 1: ,Ak je dediGstvo predlZzené a ak neddj-
de k dohode podla § 175p, mdZe sUd uznesenim

nariadit likvidaciu dedi¢stva. Rozhodne o tom aj
bez navrhu. Rovnako sud postupuje, ak stat na-
vrhol likvidaciu dediéstva preto, Ze veritel odmie-
tol prijat na dhradu svojej pohladavky vec z de-
dicstva.”

Odsek 2: ,0 nariadeni likvidacie vyda sid uzne-
senie, v ktorom vyzve veritelov, aby mu oznamili
svoje pohladavky v lehote, ktorl v uzneseni urci,
a upozorni ich, Ze pohladavky, ktoré nebudu pri
likvidacii uspokojené, zaniknu. Toto uznesenie
vyvesi na Uradnej tabuli sadu.”

Odsek 3: ,Len ¢o uznesenie o nariadeni likvida-
cie dediéstva nadobudlo pravoplatnost, nepo-
stupuje sa uz podla § 175p az 175s.“

A. Predpoklady likvidacie

Likvidaciu dedi¢stva mdZe nariadit zasadne len
sad. Nariadenia sad vykona vo forme uznesenia,
ktoré obsahuje vyrok o nariadeni likvidacie. Toto
uznesenie pripravuje stdny komisar a vydava ho
len sudca, teda nie stidny komisar? ani vyssi std-
ny Uradnik,®* kedZe ide o Gkony, ktoré sd vyhaté
z ich kompetencii.

Sad nariadi likvidaciu, ¢o v praxi znamena pri-

pravu uznesenia o nariadeni likvidacie sudnym
komisarom, len za splnenia urcitych formalnych

1 § 1750 ods. 1 OSP: ,Na podklade zistenia podla § 175m urci stud vseobecni cenu majetku, vysku dlihov a €istl hodnotu dedic-
stva, pripadne vy§ku jeho predlZenia v ase smrti porucitela. Za vdeobecni cenu majetku uréisid sumu zhodne tvrden Gcast-
nikmi; ak sd tvrdenia rozdielne, vykona sid na jej zistenie potrebné dokazy. Ustanovenie § 136 OSP sa pouzije primerane.”

2 § 38 ods. 2 OSP - Notar v konani podla odseku 1 je opravneny vydat rozhodnutia okrem rozhodnuti uvedenych v osobitnom

predpise.

3 § 5 zakona ¢. 549/2003 Z.z. o sudnych tradnikoch v zneni neskorsich prepisov - V obgianskom stdnom konani vy$si sudny

Gradnik kond a rozhoduje na zaklade poverenia sudcu
c) v konani o dedicstve okrem

. sporu dedicov o dedicské pravo,

. odnatia veci poverenému notarovi,

. nariadenia likvidacie dedicstva,
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. vratenia veci notarovi s pokynom na doplnenie konania alebo zmenu uznesenia,
. konania o dedicstve alebo jeho Casti, ktoré sa nachadza v cudzine,
. konania o dediéstve po porucitelovi, ktory zomrel v cudzine alebo bol cudzim Statnym prislusnikom,

. privolenia stdu k Gkonom dedicov na predaj alebo iné opatrenia...
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a materialnych predpokladov vdanom Stadiu ' ktor( urci stdny komisar. Tato vyzva obsiahnu-
dediéského konania, a to: ta4 v uzneseni o nariadeni likvidacie dedicstva

a) DediCstvo je predlzené a o tejto skutoCnosti je obligatérnou obsahovou nalezitostou tohto
je uz vydané samostatné uznesenie podla uznesenia aj v tom pripade, ak uz jedna konvo-
§ 1750 OSP (samozrejme, Ze prediZenie je kacia podla §175n* bola vykonana.”
zistené ku diu smrti poruc.), resp. pravoplat- 3. Upozornenie veritelom, Ze pohladavky, ktoré
né uznesenie o vyporiadani BSM. nebudd pri L uspokojené, ak sa vyGerpa cena
b) Deditia neuzatvorili s veritelmi dohodu o pre- deditstva, zanikni.

nechani predlZzeného dedicstva na Uhradu 4. Pouéenie o moZnosti podat odvolanie.
pohladavok veritelom alebo ju sid neschva-
lil.

Obe podmienky uvedené v pism. a) a b) mu-
sia byt splnené kumulativne.

Uznesenie o nariadeni likvidacie dedicstva sa
doruduje do vlastnych rik:

1. dedi¢om,

2. vdetkym znamym veritelom v den vydania

¢) Likvidaciu dedi¢stva navrhne dedi¢ alebo ve- | " e o
ritel, &m ju sGd musi nariadit, pokial su spl- uznesenia o nariadeni likvidacie dedicstva
nené predpoklady uvedené v a) a b). (pricom sa uZ nedorucuje pripadnym dalSim

d) Likvidaciu dediGstva navrhne §tat, ktorému veritefom, pokial by doSlo k zmene okruhu

veritelov ako (¢astnikom konania),

3. vyhlaskou neznamym veritelom alebo verite-
fom, pobyt ktorych nie je znamy, vyvesenim
na dradnej tabuli sidu a sGdneho komisara.®

dedidstvo pripadlo, a veritel odmietne prijat
na Ghradu veci z dediéstva, hoci ide aj o ne-
predlZené dediéstvo, &im ju std musi nariadit
(podla sicasnej judikatary tak Stat mdze na-
vrhnat len do pravoplatnosti osvedéenia Ci
uznesenia o dediCstve, ktorym doslo k pri-  C. Prdvne nésledky nariadenia

padnutiu dedistva Statu). likviddcie dedicstva
e) Sud mdZe nariadit likvidaciu dedicstva aj bez

névrhu... sid tu musi posudit dévodnosttohto = Najpodstatnejsim pravnym nasledkom likvi-

postupu vzhladom na vSetky okolnosti, ktory- dacie dediéstva je, Ze dedi¢stvo neprechadza
mi sd: rozsah majetku, z ktorého by mohli byt realne na dedicov, ale uspokojuji sa z neho
veritelia uspokojeni, zaujem veritel'ov... jednotlivé naroky veritelov v rdmci rozvrhu vy-
tazku ziskaného spenazenim dedicstva.
B. Uznesenie o nariadeni likviddacie = Nariadenim likvidacie dediéstva dedicia ne-
prestavaji byt Gcastnikmi konania o dedic-
Uznesenie sudu, ktorym sa nariadi likvidacia de- stve (st nimi aZ do skon&enia konania).
dicstva obsahuje: ® Nariadenim likvidacie dediéstva uZ sa ne-
1. Vyrok o nariadeni likvidacie. moZno obmedzit len na konstatovanie spor-
2. Vyzvu adresovanii veritel'om, aby sidu ozna- nosti dihov’, a preto ani nemozno veritelov
mili svoje pohl'adavky v ustanovenej lehote, odkazovat na sporové stdne konanie.®

4 §175n OSP - Na navrh dediéov vyda slid uznesenie, v ktorom vyzve veritefov, aby mu oznamili svoje pohfadavky v lehote, ktort
v uzneseni uréi, a poudiich o tom, Ze dediéia nezodpovedaju veritefom, ktori svoje pohladévky véas neoznamili, pokial je uspo-
kojenim pohladévok ostatnych veritefov vy&erpana cena dedicstva, ktoré dedicia nadobudli. Uznesenie sid uverejni vyvese-
nim na uradnej tabuli sidu.
Pri konvokacii vykonanej podia § 175n OSP, pokial ide o zodpovednost dedicov za dlhy poruéitela, sa len obmedzi miera zod-
povednosti dediéa, ktory nadobudne predlZzené dediéstvo za neuplatnené pohladavky veritelov v lehote uvedenej v konvokagc-
nej vyzve, no pri konvokacii obsiahnutej v uzneseni o nariadeni likvidacie dedicstva pohladévka, ktord nebola uspokojena
z rozvrhu vitazku pri likvidacii zanikne, pricom vak nie je rozhoduijlce, ¢i pocas plynutia lehoty uvedenej vo vyzve obsiahnutej
v uzneseni o nariadeni likvidacie uplatnena bola, alebo nie.
6 8 47a OSP - Pokial zakon ustanovuje, Ze rozhodnutie ma byt vyvesené na Gradnej tabuli sidu, plati, Ze p&tnastym diom vyvese-
nia bolo rozhodnutie doruéené Gdastnikom, ktori nie st sGdu znami alebo ktorych pobyt nie je znamy.
7 § 175k ods. 3 OSP - Ak si aktiva a pasiva medzi GEastnikmi sporné, cbmedzi sa sUd len na zistenie ich spornoesti; pri vypogte
Cistého majetku na ne neprihliada.
8 § 175y OSP - (1) Nezaradenie majetku alebo dihov do aktiv a pasiv dediéstva v désledku postupu podla § 175k ods. 3 nebrani
GEastnikom konania, aby sa doméhali svojho prava Zalobou mimo konania o dediéstve.
(2) Okrem pripadu, ked sa vykonala likviddcia dediéstva, nebrani uznesenie siidu tomu, kto nebol ucastmkom konania o dedic-
stve, z ktorého uznesenie vzislo, aby sa domahal svajho prava Zalobou.
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Preto je potrebné objasnit skutocné viast-
nicke vztahy porucitel'a k majetku a sucasne
je potrebné preukazat, i tu dlh porucitefa
existuje, i nie (plati tu zasada oficiality).

= Pri zistovani dlhov sa prihliada na vsetky po-
hl'adavky veritelov, teda prihlasenych pred
nariadenim likvidacie dedicstva, rovnako ako
aj na pohladavky veritelov prihlasenych po
nariadeni likvidacie dedicstva.

®  Prilikvidacii dedicstva sa posudzuje stav ma-
jetku a dlhov poruc. ku dnu pravoplatnosti
uznesenia o nariadeni likvidacie dediCstva,
nie ku diu smrti porucitela (!).

m Pokial sa pri zistovani majetku a dlhov poruci-
tela ku driu nariadenia likvidacie dedicstva
zisti rozdiel medzi vSeobecnou cenou majet-
ku, vySkou dlhov a vySkou predlzenia ustano-
venou ku driu Gmrtia poruditela uznesenim,*
napriklad z dévodu velkého ¢asového rozdie-
lu medzi tymito ddajmi, alebo z dévodu, Ze su
zistené dalSie aktiva ¢i pasiva, a tym aj roz-
dielny Gdaj o vSeobecnej cene majetku, vyske
dlhov a vySke predlZenia, oprava sa vykona
dalsim uznesenim.®

= Nariadenim likvidacie deditstva sa uZ nepo-
stupuje podl'a § 175p aZ 175s, pripadne ne-
prichadza do tvahy skoncenie dedicského
konania inym spésobom.

® Veritelia, ktori prihlasili svoje pohladavky
pred nariadenim likvidacie dedicstva, aj
v priebehu likvidacie dedicstva, st povaZova-
ni za (éastnikov konania o deditstve. Ak
v priebehu konania sid zisti, Ze pohladavka
veritela, ktory je tym aj G¢astnikom dedicské-
ho konania, neexistuje, prestane s nim konat
ako s Ucastnikom, pricom o tom nevydava
uznesenie.

D. Premléanie v nadvdznosti
na likviddciv dedic¢stva

Prihlasenim pohladavky veritefom do dedigstva
sa premicacia lehota nezastavuje.
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¥ Namietka premlc¢ania dlhu porucitela zo
strany dediCov sa vztahuje vZdy k stavu ku dnu
smrti porucitela, nie k priebehu dediCstva, co
véak nebrani, aby dedicia svoj nazor ohladom
namietania premlcania pohladavky veritelom
uplathovanej v priebehu konania o dedicstve ne-
mohli menit.

Nariadenim likvidacie dedicstva sa premicacia
doba zastavuje.

Dosial nepremiéané pohladavky sa uz nemézu
premic¢at. To sa tyka aj takych pohladavok, ktoré
veritel do dedicstva prihlasil a nasledne potom
na vyzvu veritelom v uzneseni podla § 175t OSP
si uZ znovu tito pohladéavku neprihlasil. Umrtim
veritela sa rovnako nezastavuje premicacia leho-
ta jeho pohladavky, preto je potrebné v ramci ko-
nania o dediéstve zabranit premianiu pohlada-
vok zaradenych do aktiv dedicstva, napriklad
ustanovenim spravcu dediéstva alebo inym ne-
odkladnym opatrenim.*®

Spefiazenie majetku porucitela

Vychadzajldc zo samého Gcelu likvidacie dedié-
stva, ktorym je jednoznacne uspokojit veritelov,
bez ohladu na prava a zaujmy dedicov, ktori sice
ostavaju dediémi, no stracaji dosah na predmet
dediéstva a akékolvek ovplyvhiovanie priebehu
likvidacie, je podstatnou fazou likvidacie dedic-
stva jeho spenazovanie.

Dovolim si povedat, Ze tato etapa dedicského ko-
nania uz s dediéskym konanim ma pramalo ¢o
spolo¢né, azda len to, Ze dedicia su stale Gcast-
nikmi konania, rovnako ako pretrvavajlca zasa-
da oficiality, ktorou je stale dedi¢ské konanie ve-
dené, aj pri spenazovani majetku patriaceho do
dedicstva. V kaZzdom pripade je to vel'mi Specific-
ky postup, ktory sa svojim charakterom odliSuje
od samej podstaty dediCského konania a je
vlastne prelomom zasady dedic¢ského konania
ako nesporového konania.

Jeho cielom, ako som to uz spomenula, nie je
prejednat samo dediéstvo univerzalnou sukce-

9 § 1750 ods. 3 OSP posledna veta - Ustanovenie § 136 OSP sa pouZije primerane.
§ 136 OSP - Ak mozno vy3ku narokov zistit len s nepomernymi tazkostami alebo ak ju nemozno zistit vobec, uréi ju sid podla

svojej uvahy.

10 g 1756 OSP- (1) Ak to vyZaduje vieobecny zaujem alebo délezity zaujem Gdastnikov, urobi sid aj bez ndvrhu neodkladné opat-
renia, najma zabezpeti dediéstvo, zveri veci osobnej potreby manzelovi porucitefa alebo inému ¢lenovi domacnosti, postara sa
o predaj veci, ktoré nemoZno uschovat bez nebezpecenstva Skody alebo nepomernych nakladov, pripadne ustanovi spravcu

dedi¢stva alebo jeho ¢asti.

(2) Zabezpedenie dediéstva sa vykona najmaé jeho uloZenim na stde alebo u uschovavatela, zapecatenim v porucitelovom byte
alebo na inom vhodnom mieste, zakazom vyplaty u diznika poruditela alebo slpisom namieste samom.
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siou, ale uspokojit uplatnené naroky verite- *
lov spefaZenim porucitefovho majetku.

Je to vlastne samostatna etapa dediC¢ského ko-
nania, v ktorej sa obhajujd opravnené zaujmy ve-
ritelov, odhliadnuc od toho, 7e ide vlastne for-
malne stale o dediéské konanie.

Po pravoplatnosti uznesenia o nariadeni likvida-
cie v spojeni s uplynutim lehoty na prihlasovanie
pohladavok veritelov uvedenej v uzneseni o na-
riadeni likvidacie sGdny komisar pristapi k spe-
nazovaniu majetku patriaceho do dediéstva.

Nariadenie likvidacie majetku ma za nasledok,
7e sa akykolvek majetok poruditela (zaradeny do
aktiv dediéstva) spenaZi. SpenaZzenie sa vykona-
va aj pri veciach {pohladavkach), ktoré by inak
nepodliehali vykonu rozhodnutia. SpenaZenie
vykona sld/sGdny komisar bez daldieho navrhu,
a to predajom veci.

SpefaZovanie a procesnd norma

Verim, Zze mi daji mnohi kolegovia za pravdu, ak
poviem, Ze v slovenskom pravnom poriadku ab-
sentuje podrobnejSia pravna Uprava vyporiada-
nia predlzeného dedistva, najma spdsobov
a postupov spefazovania majetkovej podstaty
dediéstva, ktora je v si¢asnosti pomerne stroho
zakotvena len v ustanoveni § 175v OSP, no bez
odkazu na osobitny pravny predpis, pripadne vy-
konavaci predpis, ¢i iny interny pravny predpis.
Tento legislativny stav trva od 1. jila 2005, teda
od Gcinnosti novely Obcéianskeho slidneho po-
riadku prijatej v suvislosti s prijatim zakona
¢. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii,
ktory zruSil a nahradil zakon o konkurze a vyrov-
nani, na ktory prave odkazovalo povodné usta-
novenie § 175u OSP, éo navodilo stav, Ze ustano-
venie §175u OSP neobsahuje odkaz na inu
osobitnd pravnu normu, ktorda by upravovala
spoOsob spenaZovania majetku porucitela.

Podla sl¢asného pravneho stavu zakotveného
v § 175u 0ds. 1 OSP ,likvidaciu dedicstva sid vy-
kona spefiazenim vSetkého porucitelovho majet-
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Ku. Sadny komisar je povinny postupovat

s nalezZitou starostlivostou tak, aby majetok spe-

nazil za cenu, za ktord sa rovnaky alebo porovna-
telfny majetok za obdobnych podmienok cbvykle
predava“.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia ,pri
spenaZovani majetku sldny komisar kona za
Ucéastnikov konania vo vlastnom mene. O kaz-
dom spenaZovani majetku sldny komisar infor-
muje Gcastnikov konania a prihliada na ich vy-
hodnejSie navrhy na spefaZovanie majetku”,

Podla odseku 3 ,,0 majetku porucitela, ktory sa ne-
podarilo takto spenaZzit, rozhodne sud, Ze pripada

&tatu s G&innostou ku dfiu smrti poruditeta“. *

Z historického hladiska sa likvidacia realizovala,
a teda spenaZovanie prebiehalo exekuciou. Prof.
Peter Vojtik vo svojom Struénom komentari
k Obcgianskemu zakonniku, konkrétne k § 471,
uvadza ako spdsob likvidacie predaj celého ma-
jetku poruditela prostrednictvom exek(tora
(podla § 114 az 128 zakona ¢. 233/1995 Z.z.
o sldnych exekltoroch a exekucnej Cinnosti
v zneni neskorsich predpisov).

KedZe st¢asny Obciansky stdny poriadok uplsta
od Specifikacie spdsobov spenazovania majetku
patriaceho do dedi¢stva, mozno teda predpokla-
dat, Ze pri spefazovani majetku patriaceho do de-
diCstva pri jeho preukazanom predizeni, moze
stdny komisar zvolit akykolvek zo zakonnych ¢a-
sovo a finanéne efektivnych spdsobov spenazova-
nia, teda predaja dediéstva tak, ako s uvedené
v jednotlivych sdvisiacich predpisoch.

Ustanovenia o spenazovani majetku mozno
v plathom pravnom poriadku SR najst v tychto
predpisoch:

1. §116aZ190zakona¢.233/19957.z. o exe-
kdtoroch a exekucénej innosti (Exekuény po-
riadok) v zneni neskorsich predpisov,*?

2. § 132,11 § 471 zakona &. 40/1964 Zb. (Ob-
Ciansky zakonnik)v zneni neskorsich predpi-
sov,?

11 § 132 ods. 2 07 - Ak sa vlastnictvo nadobiida rozhodnutim statneho organu, nadobtda sa vlastnictvo dnom v nom uréenym,

a ak uréeny nie je, dhom pravoplatnosti rozhodnutia.

12 § 116 zakona €. 233/1995 7.z. - Exeklcia sa moZze vykonat aj podla navrhu opravneného s vyslovnym uréenim veci, ktoré sa

maju predat.

§ 134 zakona ¢. 233/1995 Z.z. - Exeklciu predajom nehnutel'nosti moZno vykonat len vtedy, ak opravneny s exekuciou preda-
jom nehnutelnosti oznaéenej v upovedomeni o zaéati exeklcie predajom nehnutelnosti (dalej len ,upovedomenie o zatati exe-
kacie“) sthlasi a ak sa preukazalo, Ze nehnutelnhost je vo viastnictve povinného.

13 § 471 druha veta OSP - Dedigia pritom nezodpovedajd veritelom, ktori svoje pohladavky neoznamilii napriek tomu, Ze ich na to
sUd na navrh dedic¢ov vyzvalo, pokial je uspokojenim pohladavok ostatnych veritel'ov cena nimi nadobudnutého dediéstva vy-

cerpana.
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3. § 92 a nasl. zakona ¢. 7/2005 Z.z. 0 kon-

kurze a restrukturalizacii v zneni neskorsich

predpisov,**

4, § 2 anasl. zakona &. 527/2002 Z.z. o dobro-
volnej drazbe v zneni neskorSich predpr
sov.m®

Z tohto by sa dalo usudit, Ze pravny poriadok Slo-
venskej republiky pozna realne niekolko spdso-
bov spenazovania majetku porucitela na acely
uspokojenia veritela, no ani jediny z tychto spo-
sobov nie je Gplne jasny a dany, hoci sa ma reali-
zovat stale v ramci dediéského konania, v kto-
rom je ¢inny sidny komisar.

Preto sa pokdsim nacértnat mozné spdsoby spe-
Aazovania majetku patriaceho do dedicstva po
porucitefovi v ramci nariadenej likvidacie dedic-
stva, aj v porovnani s ¢eskymi kolegami, vycha-
dzajuc z platnej pravnej Upravy Slovenskej re-
publiky upravujicej predaj majetku, ako jeho
spenazovanie.

Prave skutocnost, Ze dediéské konanie stale pre-
bieha a je tu &inny stdny komisar na zaklade
poverenia sudu... Gloha, poslanie a najma kom-
petencie notara ako sidneho komisara vyko-
navajliceho jednotlivé Gkony pri likvidacii de-
di¢stva, najma pri jeho spenazovani v Ziadnej
zakonnej Gprave nie st jasné a dané, vyvolava to
na jednej strane obavy z neznama, mozno nepre-
krocenia istych hranic kompetencii ¢i prelinaniu
verejného prvku dedi¢ského konania, v ktorom
vystupuje na zaklade delegacie sGdnej pravomo-
c¢i notar s prvkom stkromnym, najma v pripade
priameho predaja a spenazovania formou dobro-
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Y volnej drazby, no na druhej strane sa zasa

otvéra vel'ky priestor pre aplikaciu akychkolvek

sQvisiacich pravnych noriem.

Ustanovenie jasnych zakonnych prostriedkov
a kompetencii notdra najméa pri spenazovani lik-
vidovaného majetku v dedi¢skom konani sa javi
azda naliehavejsim o to viac, Ze ustanovenie
§ 175u OSP svojim znenim kladie zakladny ra-
mec pravomoci siidneho komisara pri spena-
zovani likvidovaného dediéstva (tym, Ze umoz-
fiuje stdnemu komisarovi konat za tcastnikov
vo viastnom mene'®) a sicasne mu kladie za-
klad jeho ,vSeobecne” formulovanej povinnos-
ti (tym, Ze mu kladie povinnost postupovat s na-
leZitou starostlivostou pri spenaZovani majetku
- Ukony notara ako sGdneho komisara by mali
smerovat k co moZno k najefektivnejSiemu vy-
sledku - k dosiahnutiu ¢o najvysSieho vytazku,
a teda C€o najvySSej miery uspokojenia pohla-
davok veritelov - ochrana veritelov porucitela®”
a sucasne predpoklada komunikaciu notara
a veritelov, ¢im notar ma voci veritelom povin-
nost informovat ich o svojom postupe a prihlia-
dat na ich névrhy na speriazovanie 12,

Azda okrem § 38 a § 175zca ods. 2 pism. a) OSP
je to jediné vyslovné zakotvenie pojmu stdny ko-
misar v procese dedi¢ského konania, a preto sa
nam notarom javi ako vyznamne,

Na druhej strane je tato formulacia odseku 1
druha veta a odseku 2 ak nie protichodna, tak
aspori ngjasna, kedze v prvej vete odseku 1 za-
kon pojednava o spenaZeni majetku sidom™®
(a nie stidnym komisarom) a nasledné pravo a po-
vinnost uZ viaze k sidnemu komisdrovi & 17 18,

14 § 92 zékona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a redtrukturalizécii - Spdsob spefiaZovania majetku - odsek 1: Spravca mdZe na dcely

spefaZenia majetku
a) vyhlasit verejnl obchodnu sitaz,
b) poverit predajom majetku drazobnika,

c) poverit predajom majetku obchodnika s cennymi papiermi,
d) zorganizovat drazbu, ponukové kenanie alebo iny stGtazny proces smerujlci k predaju majetku,
e) predat majetok inym vhodnym spdsobom.

15 § 2 pism. a) zakona ¢. 527/2002 Z.z. o dobrovolnej drazbe v zneni neskorSich predpisov - drazbou je verejné konanie, ktoré-
ho G&elom je prechod viastnickeho prava alebo iného prava k predmetu drazby, konané na zaklade navrhu navrhovatela, pri
ktorom sa licitdtor obracia na vopred neuréeny okruh oséb pritomnych na vopred uréenom mieste s vyzvou na podavanie po-
nik a pri ktorom na osobu, ktora urobi najvysiu ponuku, prejde priklepom licitatora vlastnicke alebo iné pravo k predmetu

16 § 175u ods. 2 prva veta OSP - Pri spefiaZovani majetku stidny komisar kona za G¢astnikov konania vo vlastnom mene.

17 § 175u ods. 1 druha veta OSP - Stdny komisar je povinny postupovat s néleZitou starostlivostou tak, aby majetok spenaZil za
cenu, za ktorl sa rovnaky alebo porovnatelny majetok za obdobnych podmienck obvykle predava.

18 § 1750 0ds. 2 druha veta OSP - 0 kazdom spefiazovani majetku sidny komisar informuje Géastnikov konania a prihliada na ich
vyhodnejSie navrhy na spefiazovanie majetku.

19 § 175u ods. 1 druha veta OSP - Likvidaciu dedi¢stva std vykona spenaZenim vietkého porucitefovho majetku.
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Cianskeho stdneho poriadku je zrejmy azda
len zamer spenaZovania majetku dedicstva, a to
predaj za ¢o najvyssiu cenu so zohladnenim tr-
hovych podmienok.

Je zrejmé, Ze procesna Gprava dedit¢ského kona-
nia, v ramci ktorého sa likvidacia dedicstva
a samo spenazovanie majetku patriaceho do de-
dicstva po poruditelovi, teda Obciansky sudny
poriadok nema Upravu:

® rozloZzenia kompetencii na sud a notara,

w sposoby a formy spefaZovania dediéstva,
alebo aspon odkaz na osobitny pravny pred-
pis, ¢i ind normu (Spravovaci poriadok pre
Okresné a krajské sudy a iné).

Napriek tejto absencii konkrétnejSich navigacii pre
notara predpokladam, Ze to bol zamer zakonodar-
cu ponechat takyto ,volny priestor” pre pésobnost
notara vykonavajiceho Ukony spenazovania ma-
jetku ako stdneho komisara pri likvidacii dedic¢-
stva v ramci dedi¢ského konania.

Z uvedenej si¢asnej pravnej Upravy spenazova-
nia majetku de lege lata aj de lege ferenda sa po-
kisim struéne opisat Styri nacrtnuté mozné spo-
soby osobitej fazy likvidacie dediéstva, jeho
spenaZovania a azda najst v nich, porovnavajlc
ich navzajom, vyhody, ako aj nevyhody ich pouZzi-
tia v ramci likvidacie dedicstva.

1. Predaj hnutelnych veci na drazbe podla Ob-
Cianskeho sudneho poriadku v ramci vykonu
rozhodnutia G¢innostou novely Ob&ianskeho
stidneho poriadku a Exekuéného poriadku
s G¢innostou od 1. septembra 2005 uzZ nie je
aktualny

2. Predaj mimo drazby (z volnej ruky) vykonany
primerane podla ZoKaR

Tymto spdsobom mozno predat veci len so so-
hlasom veritelov a predaj mozno uskutoénit aj
jednotlivo (veci moZno predat aj pod odhadni
cenu) alebo aj jednou zmluvou. Pokial ide o veci,
prava a iné majetkové hodnoty, ktoré slizia
k prevadzkovaniu podniku, pri uzatvarani tejto
zmluvy sa postupuje primerane podla § 476
a nasl. OBZ.2° Primerane podla uvedenych za-

Clanky

" sad by mal stid/stdny komisar postupovat aj

- pri spenazovani poruéitelovych pohladavok.

Ukony by mal vykonavat priamo notar ako stdny
komisar pod svojim menom, nie pod hlavickou
stdu, a vystupuje ako fyzickd osoba. Notar teda
jedna o cene, je viazany zakonnym predkupnym
pravom (pondknut predavanu vec spoluvlastni-
kov). Sud musi dat na predaj suhlas, no len for-
mou zaznamu do spisu, nie formou uznesenia.
Oznamenie o predaji je vhodné zverejnit okrem
tabule stGdu a notara aj na tabuli OcU, inzerciou
v tladi a pod.

Nevyhoda: Sudny komisar stale kona v mene
stdu, vedie nesporové konanie... tato ¢innost sa
vymyka jeho Ucelu ako prejednavatela pozosta-
losti, a nie vymahatela dlhov poruditela. Notar
nie je vybaveny svojim povolanim ani zamest-
nancami a vébec Uéelom, aby zverejrioval inze-
raty, porovnaval ponuky, robil jednania o cene
a pod.

3. Predajom veci na nitenej draZbe podla Exe-
kucného poriadku

Pri spenaZovani dediéstva podla Exekuéného po-
riadku treba rozlisit dve hladiska a linie. Po prvé,
ked spenaZovanie vykonava stale notar ako sud-
ny komisar, postupujdc pritom primerane podla
ustanoveni Exeku¢ného poriadku, kedy viastne
notar vykonava Gkony exekltora. A po druhé,
tak, ako to uvadza prof. Peter Vojéik vo svojom
Struénom komentari k Ob&ianskemu zakonniku,
teda kde sa uvadza ako spdsob likvidacie predaj
celého majetku porucitela prostrednictvom exe-
kUtora, teda spenaZovanie dediéstva vykona
exekdtor, nie stdny komisar.

V prvom pripade (s ktorym mam osobné sklse-
nosti ako sldny komisar, teda podla ktorého
som postupovala v konkrétnej dedicskej veci pri
spenazovani predlzeného dediéstva pouZitim
ustanoveni Exekuéného poriadku) je spenazo-
vanie dedicstva v rukach stdneho komisara,
samozrejme, s auteritativnymi Gkonmi stdu
v podobe uzneseni, ktorymi vlastne schvali Gko-
ny stidneho komisara (akoby stidneho exeklto-
ra), ako je napriklad Uznesenie o predaji hnutel-
nych veci (nehnutelnosti) drazbou, uznesenie
o schvaleni predaja (udelenia priklepu) a iné, no
stale bez intervencie tretej osoby v podobe

20 § 476 ods. 1 OBZ - Zmluvou o predaji podniku sa predavajlci zavazuje previest na kupujiceho vlastnicke pravo k veciam, iné
prava a iné majetkové hodnoty, ktoré slizia prevadzkovaniu podniku, a kupujlci sa zavazuje prevziat zavazky predavajliceho

stvisiace s podnikom a zaplatit kGpnu cenu.
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spravcu konkurznej podstaty, sidneho exe-
kltora, drazobnika Gi realitnej kancelarie.

Pokial' by malo dojst k spenazovaniu dedicstva
sice rovnako podla Exekucného poriadku, no uz
prostrednictvom tretej osoby, stdneho exeklto-
ra, musel by byt dany zakonny ramec pre pravo-
moc sidneho exekltora vykonavat akony notara
v dedicskom konani, kedZe notar ako sidny ko-
misar kona na zaklade poverenia stidu a toto po-
verenie mu trva pocas celého konania az po
skoncenie veci, ktorym je aj pri likvidacii dedic-
stva uznesenie o rozvrhu vytazku, ktorého navrh
predklada studu. V naSom pravnom poriadku by
sme mohli najst taky zakonny ramecv § 2 ods. 2
Exekucného poriadku, podla ktorého, ak tak
ustanovi tento zakon, exekltor modze vykonavat
aj dalsiu ¢innost... Uvahy de lege ferenda by nas
priviedli k moznej formulacii §175u ods. 1 pre
stidneho exektora, resp. odkaz na Exekucny po-
riadok.

Po nariadeni likvidacie by mohol sdd poverit
priamo exekUtora spenaZenim majetku poruc.
sposobmi podla Exekuéného poriadku, teda naj-
ma predajom na drazbe ¢i mimo nej. Na porov-
nanie mdzem uviest platnd pravnu Gpravu v Ces-
kej republike, podla ktorej mdze stdny komisar
poZiadat priamo exekltora o vykonanie speha-
Zenia majetku, kedze podla § 176 EP mbze tak
exekltor vykonat nie len na zaklade exekucného
titulu, ale aj na navrh osoby opravnenej dispono-
vat s vecou, ktorou je sudny komisar konajuci
v dedicskom konani na zaklade poverenia sudu.
Samozrejme, je k tomu nevyhnutny suhlas sudu
a odmena exekUltora patri do nakladov konania
(rovnako ako pri dobrovolnej drazbe).

Vyhoda de lege ferenda: Sudny exekutor je svo-
jim poslanim Gcelovo predurceny, aby vymahal
pohladavky aj od porucitela, a pritom je vybave-
ny svojim povolanim, sklsenostami, praxou,
technikou, zamestnancami a vobec Gcelom, aby
zverejnoval inzeraty, porovnaval ponuky, robil
jednania o cene, ohliadky a pod. Sudny exekutor
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" sa uZ spat nevracal notarovi na rozvrhové kona-

nie.

4. Predajom na dobrovolnej drazbe podla
zakona o dobrovolnych drazbach

Vychadzajuc z obsahu odkazu®® k § 7 zékona
¢. 527/2003 Z.z. o dobrovolnych drazbach
v zneni neskordich predpisov,?? kde sU demon-
Strativnym sposobom uvedené osobitné pravne
predpisy podla ktorych mozno podat navrh na vy-
konanie dobrovolnej drazby, by sme analogic-
ky mohli oddvodnit, Ze by tam mohol patrit aj
§ 175u OSP, a teda navrhovatelom drazby by mo-
hol byt aj notar ako sudny komisar.

Notar by mohol navrhnat vykonanie dobrovolnej
drazby, podpisat zmluvu o dobrovolnej drazbe,
oznamenie o dobrovolnej drazbe a pod. Dodrzia-
vajlc ustanovenia § 175u OSP, by vdak mal jed-
nat o vybere drazobnika s ¢o najlepsimi ¢aso-
vymi a platobnymi podmienkami z hladiska
efektivhosti spenazovania dedicéstva.

V kazdom pripade existuje zakonny ramec, a to
prave demonstrativny vypocet ustanoveni v ramci
odkazu na navrhovatelov drazby, a tym sa vytvara
azda jediny zakonny a efektivny pravny zaklad pre
spenazovanie majetku v ramci likvidacie dedic¢-
stva.

V zavere tohto svojho prispevku v ramci pokraco-
vania témy dlhov v dedi¢skom konani som nacrt-
la mozné smery, ktorymi by sa mohol uberat no-
tar pri spenazovani majetku v ramci likvidacie
dedicstva.

V nasledujicom prispevku sa pokudsim podrob-
nejSie rozobrat, mozno aj prostrednictvom meto-
dy komparécie, uz jednotlivé Ukony spehazova-
nia, a to podla Exeku¢ného poriadku a podla
zakona o dobrovolnych drazbach tak, ako som
sa s nimivysporiadala ja, vo svojej praxi, a tym sa
podelit s vami, mili kolegovia, o moje sklsenosti
so spenazovanim dedicstva a naslednym rozvr-
hom vytazku, teda uspokojovanim veritelov.

21 9) Napriklad zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni ne-
skorsich predpisov, zakon €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ne-

skorsich predpisov.

22 § 7 zakona &. 527,/2003 Z.z. o dobrovolnych drazbéch v zneni neskorsich predpisov - Navrhovatel'om drazby je viastnik pred-
metu drazby, osaoba, ktora vykonava zé|oinéd:)révo (dalej len ,zéloZny veritel“), alebo ind osoba, ktora je opravnena navrhnut

vykonanie drazby podla osobitného zakona.




