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pravnickych osob v Ceské republice




Vztah zdkona o TOPO k TZ a TR

Zakon ¢&. 418/2011 Sb. (ZTOPO) jako norma specialni
nebo primarni k trestnimu zakoniku (TZ) a trestnimu
fadu (TR) jako normam obecnym nebo subsidiarnim

PFi trestnim postihu pravnickych osob (PO) se uplatni
1 vyluéné ZTOPO (zéklady tr. odpovédnosti PO, okruh tr. sankci,
postup pfi zruSeni, zaniku a preméné PO, zajiStovaci opatreni)
1 vyluéng TZ a TR
— tam, kde se toho ZTOPO dovolava (napf. § 7, § 12, § 19, § 39, § 40 ZTOPO)

— tam, kde neni Zadna vyslovna Uprava (napf. § 12, 8§ 13, § 28 a7 § 32, § 41 aZ § 45
TZ,889az §111, § 196 az § 230 TR)

1 kombinace ZTOPO a TZ nebo TR (§ 18 ZTOPO a § 67 a § 68 TZ,
§20ZTOPO a872az28747T2)

Je tfeba pouzit i dalSi pravni normy

1 zejména ob&ansky zakonik, novy ob&ansky zakonik, obchodni
zakonik, zakon o obchodnich korporacich

Okruh trestné odpoveédnych PO

1 Trestni odpovédnost mohou nést pravnické
osoby (s vyjimkou podle § 6 odst. 1 ZTOPO)

1 pUsobici v oblasti soukromého prava (napf. obchodni
spoleénosti a druzstva) i vefejného prava (napf. zdravotni
pojistovny, verejné vysoké Skoly)

1 se sidlem v Ceské republice i v ciziné

1 podnikajici i nepodnikajici

1 Trestni odpovédnost nese téz

1 pravnickd osoba, ktera vznikla, ale soud rozhodl o jeji
neplatnosti

1 pravni nastupce pravnické osoby, ktera spachala trestny ¢in




Okruh trestnych Cinu PO

1 Taxativni vyCet v 8 7 ZTOPO podle poZzadavku
vyplyvajicich zejména ze zavaznych norem
mezin&rodniho a evropského prava + dalsi TC

1 neni Zadny trestny €in proti Zivotu a zdravi

1 neni Zadny tzv. Upadkovy trestny ¢in
Otazka, zda mize PO spachat trestny &in, ktery
u fyzické osoby (FO) naplfuje znaky specialni
skutkoveé podstaty, napr.

1 trestny ¢in loupeze (8 173 TZ) nemuze spéachat PO, ale u ni
muZe jit o trestny &in vydirani (§ 175 TZ), vi€i némuz je u FO
loupez specialni trestny ¢in

Trestny €in spachany PO

Jde o ¢in spachany fyzickou osobou uvedenou v § 8
odst. 1 ZTOPO, ktery se pficita PO podle § 8 odst. 2
ZTOPO

Nejde o objektivni odpovédnost PO, ale pficitatelnost se
dovozuje od zavinéného jednani fyzické osoby

Podle jednajici fyzické osoby se posuzuji i ostatni otdzky
trestni odpovédnosti PO, napf. okolnosti vylu€ujici
protipravnost, omyl pachatele, exces jednajici osoby atd.
Nejde o kolektivni odpovédnost vSech ¢lenl (spole¢nika,
zaméstnancu ...) trestné odpovédné PO




Nékteré dalSi souvislosti

1 RozliSeni umysiné a nedbalostni varianty
trestného ¢inu spachaného PO jako pachatelem,
napf. podle § 214 a § 215 TZ, § 293 a § 294 TZ,
§ 295, § 298 TZ atd.

1 podle zavinéni fyzické osoby jednajici za PO ve smyslu § 8
odst. 1 ZTOPO, jejiZ jednani je pficitatelné PO ve smyslu § 8
odst. 2 ZTOPO

1 mUZe byt problém v pfipadé, Ze nebyla zjiSténa tato
konkrétni fyzicka osoba (8§ 8 odst. 3 ZTOPO)

1 otdzka Ucasti vice fyzickych osob na rozhodném jednani,
jimz byl spachan trestny &in PO, nékteré mohly jednat
umysiné, jiné z nedbalosti

Pouziti nékterych institutt u PO

1 Subsidiarita trestni represe (8 12 odst. 2 TZ)
1 otdzka, zda mé byt jiny pfistup u FO a u PO
1u PO jsou nékdy ucinnéjSi mimotrestni sankce
1 stanovisko NS CR sp. zn. Tpjn 301/2012 (R 26/2013)

1 Moznost vyuziti nékterych alternativ u PO:
1 upusténi od potrestani,
1 podminéné zastaveni trestniho stihani,
1 schvéaleni narovnéni
1 Lze podminéné upustit od vykonu zbytku tzv.
zakazovych trestl (8 20 az § 22 ZTOPO)




Prekazka ,ne bis in idem*

1 Ve vztahu k PO plati nejen 8§ 28 odst. 2 ZTOPO,
ale rovnéz &l. 4 odst. 1 Protokolu &. 7 k EULP
1 Casteéné pouzitelna judikatura tykajici se
fyzickych osob, kde tato pfekazka
1nebyla zjisténa: R 10/2006, R 10/2007, R 3/2012,

NS 5 Tdo 223/2007, 6 Tdo 895/2007, NS 6 Tdo
1478/2009

1byla zjisténa: R 13/2009, NS 11 Tdo 738/2003

1 Otazka, co je spravnim deliktem u PO, napf. v
pfipadé postihu podle darfiového fadu

Osoba obvinéného v fizeni proti PO

1 Podle § 34 odst. 6 ZTOPO ma postaveni obvinéného
(obZalovaneého) v fizeni proti PO fyzickd osoba, kterd je

1 opravnéna &init tkony za PO podle OSR (§ 34 odst. 1
ZTOPO); touto osobou je podle § 21 odst. 1 a7 3 OSR
— statutarni organ PO (jeho predseda, resp. povéreny clen)
— zaméstnancem (€lenem) povéfenym k tomu statutarnim
organem
— vedouci odStépného zavodu nebo jiné organizaéni slozky
— prokurista, mGze-li jednat samostatné
— osoby podle zvlastniho zakona (napf. podle ObchZ)
— nuceny spravce nebo jim povéreny zaméstnanec

1zmocnéncem PO (8 34 odst. 2 ZTOPO)
1 opatrovnikem PO (8 34 odst. 5 ZTOPO)




Opatreni v fizeni proti PO

1 Proti fyzické osobé, ktera €ini tkony za PO v
trestnim Fizeni (8 34 odst. 1, 2 nebo 5 ZTOPO)

1 predvolani, pfedvedeni, pofadkova pokuta (8 36
ZTOPO)

1je otazka, zda je podminkou pfedvedeni, aby byla
predvolana konkrétni fyzicka osoba vystupujici za PO

1rozdilna vySe poradkové pokuty ulozené PO a jejimu
opatrovnikovi (do 500 000 K¢&, resp. do 50 000 K¢)
1 Proti obvinéné PO
1 zajiStovaci opatfeni podle § 33 ZTOPO
1 nékteré jiné zajiStovaci instituty

Opatreni v fizeni proti PO

a ZajiStovaci opatieni proti obvinéné PO (8 33 ZTOPO)
1 doCasné pozastaveni vykonu jednoho nebo vice pfedmétu éinnosti
PO
1 omezeni v nakladani s majetkem PO
1 Né&které jiné pfipustné zajistovaci instituty (podle TR)
1 prohlidka jinych prostor a pozemki
1 zajiSténi penéz, cennych papird a podobnych hodnot na Gétu u
banky €i u jiné finanéni instituce
1 zajiSténi nemovitosti, zajiSténi jiné majetkové hodnoty véetné
nahradni hodnoty
1 vydani a odnéti véci, zadrzeni, otevieni, sledovani, zaména zasilek
1 operativné péatraci prostfedky
1 odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu
1 zajiSténi naroku poSkozeného na majetku obvinéné PO




Opatreni v fizeni proti PO

1V fizeni proti PO naopak nelze vyuzit
zajistovaci instituty
1 vazbu véetné institutll ji nahrazujicich
1 osobni a domovni prohlidku
1 patrné ani predbézna opatieni
1 Nutnost rozliSeni opatreni, ktera jsou
uplatnéna (napf. pofadkova pokuta)
1v0c&i PO jako takové

1v0c&i FO jednajici v trestnim fizeni jménem PO nebo v
jejim zastoupeni (8§ 34 odst. 1, 2 nebo 5 ZTOPO)

Néktere problémy v fizeni proti PO

1 Vymezeni okruhu trestné odpovédnych PO
1 neni taxativni vycCet
1 ReSeni pravniho nastupce trestné odpovédné PO v
nékterych pfipadech
1 VVymezeni organu odpovédného za dozor nad PO,
jehoz je tfeba vyrozumét o zahajeni trestniho stihani
PO
1 nelze stanovit jejich okruh ¢&i taxativni vycet
1 Postaveni fyzické osoby — tzv. bilého koné pusobiciho

jako statutarni organ PO

1 je-li ho tfeba vyslechnout, je svédek, nikoli osoba vystupujici za
PO (8 34 odst. 1 a 4 ZTOPO)




Nékteré odliSnosti navrhu ve SR

1 SirSi okruh trestnych &ind, za néz maji
odpovidat PO (v zasadé vSechny)

1 Stanoveni nékterych podminek k
vylouceni trestni odpovédnosti PO

1 Sirsi okruh PO, které nemohou nést trestni
odpovédnost

1 Jinak stanovena vySe penéziteho trestu,
dvé ochrannda opatfeni (i soudni dohled)

Odsuzujici rozhodnuti proti PO

1 Rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne
22. 3. 2013, sp. zn. 49 T 10/2012

1 odsouzeni ob&anského sdruzeni, za néz jednala
predsedkyné,

1za trestné Ciny (pfeciny) dota¢niho podvodu podle
8 212 odst. 1 TZ a poSkozeni finan¢nich zajm
Evropske unie podle § 260 odst. 1 TZ

1 uloZen trest uverejnéni rozsudku v dennim tisku
vydavaném v regionu Moravskoslezského kraje v
rozsahu vyroku rozsudku ve Ihaté 3 mésicu od pravni
moci rozsudku




Odsuzujici rozhodnuti proti PO

1 Trestni pfikaz Méstského soudu v Brné ze
dne 29. 3. 2013, sp. zn. 89 T 60/2013

10odsouzeni spolecnosti s ru¢enim omezenym, za
kterou vystupoval jednatel,

1za pomoc k trestnému &inu (pfecinu) Gvérového
podvodu podle § 24 odst. 1 pism. ¢) a § 211 odst.
1,47z

1uloZzen penézity trest ve vymeére 20 dennich sazeb
s vySi jedné denni sazby 1000 K¢, tj. celkem ve
vySi 20 000 K¢&

Odsuzujici rozhodnuti proti PO

1 Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 1
ze dne 29. 4. 2013, sp. zn. 3 T 19/2013

10dsouzeni spoleénosti s ruéenim omezenym, za
kterou vystupovala jednatelka a feditelka,

1za trestny ¢in (pfecin) neodvedeni dang,
pojistného na sociélni zabezpec€eni a podobné
povinné platby podle § 241 odst. 1 pism. a) TZ

1uloZen trest uverejnéni rozsudku, a to jeho vyroku
v tiskovém sdélovacim prostifedku ve Ihuté 2
mésicu od pravni moci rozsudku

1samostatné odsouzeny i FO




Statisticke udaje

1V roce 2012 vykazovano
1 celkem 5 pravomocné vyfizenych véci proti PO
14 odsuzujici rozsudky a 1 trestni pfikaz

1V roce 2013 vykazovano

— v 1. pololeti
1 celkem 7 pravomocné vyfizenych véci proti PO

1 3 odsuzujici rozsudky, 3 trestni pfikazy a 2 zastaveni
trestniho stihani

— ve 3. Ctvrtleti
1 celkem 2 pravomocné vyfizené véci proti PO
1 3 odsuzujici rozsudky

Zavérem
1 Dékujeme za pozornost
1 Dotazy a pfipominky?

1 Na shledanou

10



