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Pojmoslovi

Zakon ¢.40/1964 Sb., obcansky zakonik
(obc. zak.)
- odpovédnost za Skodu

X

Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
(o.z.) - ucinnyod 1.1.2014
- nahrada Skody a nemajetkové ajmy

Skoda v. nemajetkova Gjma

§ 2894 o.z.

(1) Povinnost nahradit jinému Gjmu zahrnuje vzdy
povinnost k nahradé Gjmy na jméni (Skody).

) Nebyla-li povinnost  od¢init  jinému
nemajetkovou Gjmu vyslovné ujednana, postihuje
skadce, jen stanovi-li to zvlast’ zakon. V takovych
pripadech se povinnost nahradit nemajetkovou Gjmu
poskytnutim zadostiu¢inéni posoudi obdobné podle
ustanoveni o povinnosti nahradit Skodu.




Skoda v. nemajetkova Gjma

Nemajetkova ujma
neprojevuje se snizenim majetkového
stavu poskozeného (jméni)
z povahy véci je vylou€¢ena nahrada,
ktera by znamenala uvedeni do
predesiého stavu

Nemajetkova Ujma

Kdy se odcinuje:
bylo to sjednano mezi acastniky

stanovi tak zakon
specialni ustanoveni v o. z. ¢i jinde

§ 2956 o. z. - zasah do hodnot chranénych prvni casti
o.Z.

- zdravi - bolest, ZSU (jen na né se vztahuje
Metodika NS), dalsi nemajetkova Gdjma - § 2958 o. z.

- usmrceni ¢i zvlast’ zavazna zdravotni Gjma osoby
blizké (analyticky material NS) - § 2959 o. z.

- jina 4jma
- jina Gjma ¢&i djma druhotné obéti - § 2971 o.z.




Nahrada skody s nemajetkovym podtextem

§ 2969 o. z. - ndhrada p¥i poskozeni véci

(2) Poskodil-li skiidce véc ze svévole nebo skodolibosti,
nahradi poSkozenému cenu zvlastni obliby.

Cena zvlastni obliby — vyssi nez cena obvykla
Svévole a Skodolibost — vystupfiovany amysl
-§ 1331 0ZO

Roucek, Sedlacek,V. dil, str. 948

Randa Antonin, O zavazcich k nahradé skody. 6. vydani, Praha 1899, str.
73 -82
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Nahrada skody s nemajetkovym podtextem

Svévole a skodolibost

Poskozeni véci ze svévole nebo Skodolibosti podle
§ 2969 odst. 2 o. z. je zalozeno na umysiném pocinani
skidce. Jeho amysl musi mit zvySenou intenzitu, ktera se
projevuje bud’ zcela neopodstatnénym zasahem do prav
poskozeného, spojenym zpravidla s potésenim ¢&i radosti
ze Skodniho pocinani samotného nebo se zjevnou
neuctou k cizim pravim (svévole), ¢i zamérenim
Skodniho pocinani pravé proti poskozenému s cilem
ublizit mu prostrednictvim utoku na specificky majetek,
coz je typicky spojeno s potésenim skidce, Ze se tim
neprijemné dotkl konkrétniho poskozeného
(Skodolibost).

Rozsudek NS ze dne 27. 11. 2018, sp. zn. 25 Cdo 992/2018 (Rc
99/2019)

- Gstavni stiznost sp. zn. 1. US 564/19
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Nemajetkova Ujma na prirozenych pravech

§ 2956 o. z.

Vznikne-li Skidci povinnost odcinit clovéku
djmu na jeho prirozeném pravu chranéném
ustanovenimi prvni casti tohoto zakona, nahradi
Skodu i nemajetkovou Gjmu, kterou tim zpusobil;
jako nemajetkovou Gjmu od¢&ini i zpusobené
dusevni utrapy.

Nemajetkova Ujma na prirozenych pravech

§ 81 o.z.

(1) Chranéna je osobnost clovéka vcetné vsech
jeho prirozenych prav. Kazdy je povinen ctit svobodné
rozhodnuti ¢lovéka zit podle svého.

(2) Ochrany pozivaji zejména

Zivot a duistojnost clovéka,

zdravi a pravo zit v pFiznivém zivotnim prostredi
vaznost

cest

soukromi

projevy osobni povahy




Nemajetkova Ujma na prirozenych pravech

§ 82 odst. | o.z.

Clovék, jehoz osobnost byla dotéena, ma pravo
domahat se toho, aby bylo od neopravnéného zasahu
upusténo nebo aby byl odstranén jeho nasledek.

§ 77 - 78 o. z.- ochrana jména
§ 84 - 90 o. z.— ochrana podoby a soukromi

§ 91 - 103 o. z. - ochrana dusSevni a télesné
integrity

§ 104 - 110 o. z. — prevzeti do zdravotnického
zarizeni

§ 111 =117 o.z.- ochrana lidského téla (casti)

Prostredky ochrany osobnosti

Zdrzeni se (upusténi od neopravnéného zasahu —
obdoba negatorni — zaplrci zaloby) - § 82 odst. | o.z.
(ochrana pred jednorazovym — pokud stale trva i
trvalym zasahem)

Odstranéni skodlivého nasledku (restituce) — §
82 odst. | o. z. — obnovit puvodni stav (napr.
odstranéni uméleckého dila ¢i jeho casti)

Specificky priklad svépomoci - reakce na vulgarni
slovni urazku pisemnou publikaci v ¢asopise — 30 Cdo
701/2011 (25 Cdo 2582/2019 — ne tisk)




Prostredky ochrany osobnosti

Svépomoc

PFi rozhodovani o priméreném zadostiucinéni, jez ma
byt poskytnuto fyzické osobé za uUcelem reparace nasledki
neopravnéného zasahu do jejich osobnostnich prav, je tfeba
prihlédnout i k tomu, Ze jistou formu zadostiucinéni na akor
zajmu Skadce si fakticky poskytl sam poskozeny, napf. ve
formé nasledného a jinak neakceptovatelného verbalniho
nebo brachialniho Gtoku. V takovychto pripadech je tfeba ve
smyslu § 13 obc. zak. porovnat miru dotceni osobnosti fyzické
osoby a tomu odpovidajici predpoklad pFrimérenosti
odpovidajici satisfakce s tim, do jaké miry byl narok na
satisfakci suplovan pripadnou ,,svémoci‘ poskozeného.
Rozsudek NS ze dne 31.1.2001, sp. zn. 30 Cdo 2971/2000 (C 240)

Prostredky ochrany osobnosti

Zvlastni prostredky podle zakona ¢. 46/2000 Sb.
(tiskovy zakon) a zakona <c. 231/2001 Sb.
(televizni a rozhlasové vysilani) — sméruji proti
vydavateli ¢i provozovateli vysilani

Pravo na odpovéd

- dotceni osobnostniho prava sdélenim (skutkovym
tvrzenim) — dotcena osoba ma pravo uvést je na pravou
miru svym vyli¢enim (primérenost)

Pravo na dodatecné sdéleni

- pravo dodatecné uverejnit vysledek rizeni, o némz
bylo informovano (napfr. trestni stihani)




Prostredky ochrany osobnosti

K zamysleni:

Ustanoveni tiskového zakona nedopadaji na
zpravodajstvi prinasené internetem (a proto
nepostihuje ani p#Fipadny institut "dodatecného
sdéleni'). Tiskovy zakon s takovouto pFipadnou
alternativou sam nepodita, pricemz internetové
zpravodajstvi nelze ani extenzivhim vykladem
podradit pod kategorii tisku ve smyslu tiskového
zakona.

Rozsudek NS ze dne 21.3.2018, sp.zn. 30 Cdo 1870/2017
- Gstavni stiznost - IV. US 2257/18

Aktualni judikatura

Nepodlozené a neopodstatnéné oznaceni
Zalobce za osobu, ktera hodla majetkové koristit
z pripominkovych akci k holokaustu, predstavuje
podstatny zasah do cti a vaznosti byvalého
senatora, zakladajici narok na financni
zadostiuc¢inéni, i kdyz formulace pouzita
v clanku celostatniho tisténého deniku nebyla
prehnané expresivni ¢i dokonce vulgarni.

Rozsudek NS ze dne 29. 8. 2019, sp. zn. 25 Cdo
3423/2018




Aktualni judikatura

V pripadé pouziti profilové fotografie
uzivatele socialni sité Facebook nelze bez dalSiho
dovodit konkludentni souhlas s jejim dalSim
zverejnénim ani naplnéni predpokladii zakonné
zpravodajské licence, ale vidy je tfeba zabyvat se
hlediskem primérenosti se zfetelem ke konkrétnim
okolnostem zvefejnéni a chranit nejen svobodu
projevu informacnich médii a pravo verejnosti na
informace, ale téz opravnéné zajmy zobrazené
osoby.

Rozsudek NS ze dne 15. 10. 2019, sp. zn. 25 Cdo
1778/2019

Aktualni judikatura

Sdélovaci prostredky nejsou povinny
vyckavat s informovanim verejnosti o
trestnim Fizeni, dokud se organy cinné v
trestnim Fizeni samy nerozhodnou podat
o své cinnosti informace podle § 8a
trestniho radu.

Rozsudek NS ze dne 3. 9. 2019, sp. zn. 25 Cdo
3988/2018




Nemajetkova Ujma - vyse nahrady

§ 2951 o.z.

(2) Nemajetkova Gjma se odc&ini primérenym
zadostiucinénim.  Zadostiu¢inéni musi byt
poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zpusob
skute¢né a dostate¢né ucinné odcinéni zpusobené
ajmy.

x § 2958 a 2959 o. z. - penézita nahrada

Nemajetkova Ujma - vySe nahrady

§ 2957 o.z. - zpusob a vyse pfriméreného zadostiucinéni

- je tfeba odcinit okolnosti zvlastniho zretele hodné:
umysiné zpusobeni Gjmy, zvlasté pak zpisobeni ajmy s
pouzitim Isti, pohrizky, zneuzitim zavislosti
poskozeného na Skudci,

nasobeni Gcinkd zasahu jeho uvadénim ve vefejnou
zZnamost,

diskriminace poskozeného se zretelem na jeho
pohlavi, zdravotni stav, etnicky puvod, viru

jiné obdobné zavazné davody

obava poskozeného ze ztraty zivota nebo vainého
poskozeni zdravi
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Zasahy do zdravi a zZivota

§ 2958 0.z.

- bolest, ztizeni spolecenského uplatnéni a dalSi
nemajetkova ajma

§ 2959 o.z.

- usmrceni nebo zvlast’ zavainé ublizeni na zdravi -
dusevni Gtrapy manzela, rodice, ditéte nebo jiné osoby
blizké

Nemajetkova Ujma - zvlastni

§ 2971 o. z. - tzv. mala generalni klauzule

Oduvodnuji-li to zvlastni okolnosti, za nichz
Skidce zplsobil Gjmu protipravnim <cinem,

zejména
hruba nedbalost - dllezita pravni povinnost,

umysl z touhy nicit, ublizit nebo z jiné pohnutky

zvlast’ zavrzenihodné,

- nahradi Skidce téz nemajetkovou uGjmu
kazdému, kdo zpisobenou Gjmu divodné pocit'uje
jako osobni nestésti, které nelze jinak odcinit —

zejména druhotna obét’
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Nemajetkova Ujma - zvlastni

Prestoze vlastnik je povinen hradit G4jmu zpisobenou jeho
zviretem bez ohledu na protipravnost a zavinéni, musi Zalobce,
pozadujici nahradu nemajetkové ajmy spodcivajici v jinak
neodcinitelném osobnim nestésti (§ 2971 o. z.), tvrdit a prokazat, ze
ujma byla zpUsobena protipravnim <cinem, napriklad tim, zZe
zalovany vlastnik pFi zachazeni se psem porusil z hrubé nedbalosti
dilezitou pravni povinnost, anebo zpisobil Gjmu umysiné z touhy
nicit, ublizit nebo z jiné pohnutky zvlast’ zavrzenihodné.

Za osobni nestésti, které je podminkou pro pFiznani nahrady
za nemajetkovou Gjmu podle § 2971 o. z., nelze povazovat situaci,
kdy chovatel psa poskozeného na zdravi jinym psem ztratil moznost
zucastnovat se s nim zavodu a vystav, avSak svého psiho spoleénika
neztratil, nadale s nim zije, chodi na prochazky i na cvicisté, i kdyz
jiZ jen pro zabavu a nikoli z divodu vycviku na zavody, byt’ je pes
jeho jedinym spolecnikem.

Rozsudek NS ze dne 28.3.2019, sp.zn. 25 Cdo 972/2018

Dédéni naroku

Zemvel-li v dobé od I. 1. 2014 poskozeny,
jenz utrpél ajmu na zdravi pred timto datem,
stavaji se soucasti pozustalosti (§ 1475 odst. 2
a § 3069 o. z.) naroky na nahradu za bolest a
ztizeni  spolecenského  uplatnéni, které
poskozeny za svého zivota uplatnil u soudu.

Usneseni NS ze dne 27. 4. 2017, sp. zn. 25 Cdo
3556/2016 (Rc 133/2018)
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Dédéni naroku

Narok na nahradu za duSevni utrapy

spojené s usmrcenim osoby blizké (§ 2959 o.

z.), ktery byl za zivota opravnéné osoby
uplatnén u soudu, tvoFi po jeji smrti soucast
pozustalosti a pfechazi na dédice bez ohledu
na to, zda jim samotnym jako osobam blizkym
usmrcenému vznikl narok na jednorazovou
nahradu a zda jej uplatnili.

Usneseni NS ze dne 28. 2. 2018, sp. zn. 25 Cdo
293/2018 (Rc 50/2019)

DéRuji Vim za laskavou pozornost
Petr Vojtek,
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