_h. doc. JUDr. Harald Stiffel
predseda trestnopravneho kolégia
Najvyssi stid SR

SYLABU S

Etiologia trestnej éinnosti mladistvych ( interdisciplinarny pohlad ),
ako vychodisko aplikacie trestnej zodpovednosti mladistvych

Trestna &innost' mladeZe vo vieobecnosti tohto pojmu ma svoje Specifické Crty.
Odbornikmi zo v8etkych relevantnych oblasti je pravom povaZzovana za velmi
nebezpedny spolodensky jav. Pachatelia zradov deti a mladeZe sd potencialni
recidivisti, lebo protispoloéenské navyky ziskané v mladom veku mdéZu u niektorych
jedincov aj vplyvom socidlneho prostredia pretrvat v dospelosti, ak sa vhodnou
prevychovou (reedukaciou ) neodstrania.

Statisticka realita z roku 1999 tato definicu potvrdZUJe v konkrétnych &islach.
Narast trestnych &inov deti a mladeze vo veku od 6 do 18 rokov na Slovensku
kulminoval v roku 1993. kedy predstavoval aZ 99% oproti roku 1989. Pritom priemer
roéného narastu v jednotlivych rokoch od roku 1989 do roku 1998 bol 75,8%. Tento
vyvo] nepochybne mozno daf do sutvislosti so spoloéenskymi transformaénymi
zmenami a ich negativnymi dosledkami vo forme uvofnenia mravnych a pravnych
noriem. Napriek postupnému poklesu sigasné $tatistiky hovoria o tom, ze ,det"
roéne spachajl okolo 10-tisic trestny &inov, ¢o je priblizne 10% trestnych Cinov na
Slovensku. Polovicu z nich spachaji deti do 14 rokov. :

Psychologické osobitosti

Mnohé psychologické Stadie sa usiluji charakterizovat’ osobnost delikventa
opisom takych &ft, ako sU osobnostnd nevyspelost ( imaturita ), ‘egocentrizmus,
nedostatoénd sebakrititnost so sudasnou hyperkritickostou vodi inym., rozmnozZenie
hostilnych vztahov k inym, nedostatok zaujmov, negaifvny vztah ku Skole s horsim

prospievanim a disciplinarnymi pnestupkam! Delikventi sa  oddavajl falo$nému .

hrdinstvu, nemaju vyvinuty cit viny, maji neprimerané c;tove vztahy kinym

a obvinujl inych za vilastné nelspechy a fazkosti. ( Kondas. 0.: Kilnlcka psychologia .

Osveta Martin, 1977, s. 229)
Tieto ¢rty nie s kon&tantnou suastou jeho dospfevajucej osobnosti. Préve

dospievanie ho odlisuje od dospeleho delikventa, Na toto dolezité zistenie sa

mnohokrat zablda. ( K tomu porovnaj pojmy ,anémia“ a ,generation next" ).




Vplyvy socialneho prostredia

Clovek sa rodi s uréitymi dispoziciami psychickymi, fyzickymi i socialnymi,
ktoré su dané  jednak genetickymi a biofyziologickymi, jednak
i spolodenskohistorickyrni  faktormi  ajeho pdvodom, ktoré do urite] miery
predznamenavaju jeho vyvoj. ' '

Socidlne faktory, ktoré mozu nepriaznivo ovplyvnit socialne, Ci dokonca
antisocialné zameranie mladého pachatefa méZeme rozdelif na najvieobecnejsie
spologenské vplyvy: :

a) mikrostruktary — najma malé spolocenské skupiny (rodina, priatelia, najblizsie
okolie, party a pod.),
b) mezostruktiry — najma 8kola, pracovisko, bydlisko.
c) makrostruktiry — t. j. véeobecne pdsobiace hospodarske, politické, kultdme,
ideologické a iné vplyv. ( Globalizacia ? )

Do by Gvahy prichadzali eSte vplyvy mimospolocenské. Napr. geograficke,
“klimatické a pod., ale aj vplyvy Sasové a priestorové, kitoré prirodzene nie je mozné
precefiovat . V sUcasnosti si mdzem poloZit otazku, &i globalizagné vplyvy su
sticastfou makro&truktiry, kam sa prirodzene nukajt, alebo ich .freba definovat
a zaradit ako osobitné vplyvy, ato iba preto, iebo ide oposun vnaSom
sociologickom vedomi a preto, lebo prekracujt tradiéné hranice statnych Otvarov.
( Porovnaj : Ondrejkovic. P.: Sok zglobalizécie, nové pohlady na mladez
a spolotnost. MladeZ a spolo¢nost, ¢. 1/1999 ).

Genetickd determinédcia : Najnovdie vyskumy vyvracaju tedriu, Ze vychova
a vzdelanie nahradia aj horSie genetické vybavenie v oblasti intelektu. Génova
vybava s pribudajlcim vekom nadoblda na vyzname. Pokiafl v detstve s gény
rozhodujlice asi zo 41%, v dospievani je to uz 55% a u mladych dospelych dokonca
66%. Geneticka vybava takto nadobdda na vyzname aj vo vztahu ku kriminalite. Deti
s hordou génovou vybavou si vyhladavaju priatefov na svojej urovni, sl fahsie
ovplyvnitelné, &o je len krddik k Ucasti v partii, ktora pacha trestnu ¢innost.

Konkrétne prejavy psychologickych osobitosti na pachani niektorych obzvlast
zavaznych trestnych €inoch '

Subjektivne podmienky mladistvych, za tcasti objektivnych nedostatkov vo
vychove (alebo vbbec jej absencii), vratane realne pritomnej andmie u Casti
mladistvych, spésobujd relativne nizku Grovefi pravneho vedomia mitadych fudi vo
véeobecnosti. Jej désledkom je ich vysoky podiel na pachani najzévaznejsich
umyselnych trestnych &inov, pred ktorymi Trestny zakon chrani spolotnost vysokymi
trestnymi sadzbami. 'V $truktlre delikvencie detf a kriminality mladistvych prevazujl
majetkové trestné &iny ( najmd formou vlamania ), ktoré st pachané spravidla
v skupinach. Znepokojuje nas zistenie, Ze vacsina trestnych skutkov je spachana
nasiinym spdsobom, pritom nasilie je spravidla namierené proti veciam. Vzrastol
‘vak aj pocet skutkov, zakladajlcich pravne hodnotenie obzviast zavaZnych




zlo&inov. Ide o ziodiny lGpeznych vrazd ( Gkladna vrazda ), lapezi, falSovanie meny,
ako aj Gamyselné spdsobenie tazkej ujmy na zdravi, kradeZi a podvodov.
Nezanedbatelny je aj narast relativne nového druhu trestnej dinnosti v stvislosti
s obchodom s drogami.

Zaklady trestnej zodpovednosti mladistvych

Stvrta hlava Trestného zakona — Osobitné ustanovenia o stihani mladistvych
stanovuje odlidnosti oproti v8eobecne platnym zasadam pre stihanie dospelych
pachatefov { § 94 ods. 2 ).

Jednotlivé ustanovenia sU motivované obnovu;ucnmz (&inkami trestného prava
( restorativna justicia ). Kladie sa doéraz na vyvaZent, spravodlivtt reakciu
spolodnosti na trestny &in miadistvého a vyvodzuje z neho désledky nielen pre neho
samého, ale aj pre rieSenie problémov daldich zGgastnenych osdb a skupin
spojenych s trestnym &inom. Mladistvy tak ma byt stimulovany, aby prevzal osobnd,
nielen formalnu trestnti zodpovednost za trestny &in a napravu nim spdsobenych
nasledkov. Osobitné ustanovenia o stihani mladistvych, ktoré st vo vztahu Speciality
k daldim ustanoveniam vSeobecnej Sasti Trestného zékona, tak konkretizuju ﬂstavny
princip osobitnej starostlivosti, kiord spolocnost venuje mladezn v zmysle &i. 41 ods. 1

Ustavy SR.

- Zaklady trestnej zodpovednosti, treti oddiel — Okolnosti vylu€ujice trestnu
zodpovednost ( § 22 ods. 1, ods. 2 — $pecifickd zodpovednost mladistvého za
spachanie trestného &inu podla § 201 ). : "

Vyznamnou zmenou je zniZenie dolne] hranice veku pre trestnd
zodpovednost. Za mladistvého sa povaZuje osoba, ktora doviSila &trnasty rok svojho
veku a neprekro&ila osemnasty rok veku ( § 94 ). Individualna dudevna vyspelost
( zistovand o. i. aj povinnym psychologickym vySetrenim, ktoré upravuje Trestny
poriadok ) ) bude korektivom na stanovenie trestnej zodpovednosti, ako aj na
zvolenie vychovnych pristupov zameranych na jeho napravu. Znizenie dolnej hranice
veku ojeden rok nema viest ku kriminalizacii mladistvych, ale ktomu, aby sa
vSetkymi dostupnymi, primame vychovnymi prostriedkami zabranilo recidive. Hoci
v mnohych pripadoch pdéjde o Ziakov zakladnej Skoly, problém spodiva v uz
uvedenom kriminologickom zisteni, Zze ak takyto mlady Clovek zopakuje trestny
skutok do dovfgenia dospelosti, stane sa z neho v dalSom vyvine dospely recidivista.

Zakon v § 96 ods. 1 stanovi, ze miadistvy mladsi ako patnast rokov, ktory
v dobe spachania &inu nedosiahol takl Groven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby
mohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo oviadat' svoje konanie, nie je za tento Cin
trestne zodpovedny. Ide o koncepciu tzv. podmienenej pridetnosti, ktora je zavisla na
dosiahnutom stupni intelektualneho a mravneho vyvoja m]adlstveho Na preukazanie
tejto skutocnostl bude priberany prislusny znalec.

Zakon oproti vieobecnej Uprave rozdiruje dévody zaniku trestnosti
u mladistvych (§ 96 ).

Ustanovenie o Géele sankci{ a opatreni zahfiia v sebe interpretatné pravidlo
pre vSetky ustanovenia o stiham miladistvych. Vychadza z principu, ze v8etky
opatrenia, postupy a prostriedky zakona treba vyuZivat na obnovenie naruSenych




socialnych vztahov, na integraciu mladistvého do ir&ieho socialneho prostredia a na
prevenciu zloginnosti ( § 97 ). .

Zakon vyznamne rozsiruje moznosti upustenia od potrestania miadistvého ( §
98 ), &éim vytvara podmienky na aktivne pdsobenie blizkeho socialneho okolia na
jeho osobnost a pre novo zavedeny in&titat dohradu ( probacie ). Osobitny vychovny
vplyv ma ustanovenie § 101 o podmienecnom upusteni od potrestania. '

Vo vzfahu k moznosti uloZit mladistvému ochrannu vychovu, zakon v podstate
prebral predchadzajicu Upravu podmienok na taky postup. Nadale] je zakladnou
podmienkou pre jej uloZenie uznanie viny miladistvého. Zakon vsak upresnuje
poslednt podmienku uloZenia ochrannej vychovy tak, aby vyjadrovala poziadavku,
Je ochrannt vychovu primarne nevyZaduje prostredie, ale predovietkym mladistvy
a zabezpeéenie jeho riadnej vychovy. Z&kon doplnil spdsob vykonu ochrannej
vychovy o alternativu umoZiujucu jej vykon v nahradnej rodine. Podmienky na
ulozenie ochranne] vychovy v obGianskopravnom konani osobe, ktora dovisila
dvanasty rok a je mlad$ia ako $trnést rokov, ak spacha &in za kfory je mozné uloZit
vynimoé&ny trest, zostali taktiez nezmenene.

7 dévodov individualne] prevencie pri stthani mladistvych zakon umozZnuje
uloZenie vychovnych opatreni, vychovnych povinnosti a obmedzeni a napomenutie
s vystrahou ( § 106 — 108 ). Pri upusteni od trestnej sankcie alebo ochranného
opatrenia — rovnako aj pri podmienecnom upusteni od ich uloZenia, moZu byt
mladistvému uloZené vychovné opatrenia. Vychovné povinnosti a obmedzenia st
uvedené exemplifikativne. '

UloZenia pefiazného trestu mladistvému ( § 114 — 115 ), je limitovany rozpatim
od 30 do 16590 Eur, pri splneni podmienok stanovenych zakonom aza
predpokladu, Ze miadistvy je zarobkovo ginny alebo jeho majetkové pomery uloZenie
tohto trestu dovoluji. Vykon trestu je stanoveny alternativne aj s moznostou
podmienecného odkladu.

Trestné sankcie odiiatia slobody ( § 117 ), povinnej prace ( § 111 ) a zakazu
ginnosti ( § 112 ) sa zniZuju na polovicu; zakaz ginnosti bude mozné uloZit iba vitedy,
ak to nebude na prekaZzku priprave na povolanie. Yo vztahu k odiatiu slobody zakon
stanovuje najvy3siu dolnl a hornd hranicu trestnej sadzby. V pripade spachania
obzviast zavazného ziodinu stanovuje vynimo&né podmienky na uloZenie fresiu
odfiatia slobody v rozpéti od 7 do 15 rokov. ‘

Nepodmieneény trest odiatia slobody bude mozne miadistvému ulozit' iba pri
spinenf zakonom stanovenych podmienok, (§ 117 ods. 2 ), najmé v pripadoch, kedy
po zhodnoteni subjektivnych a objektivnych okolnostl, vratane neltdinnosti
predchadzajlcich opatreni, uloZenie iného trestu nema nadej na dosiahnutie GCelu
zakona. Na .-Na druhej strane, rozsirenie moznosti vymery trestu odfiatia slobody
pod doint hranicu trestnej sadzby bez akychkolvek obmedzenl ( § 118 ), dava stdu
va&&iu moznost zohtadnit konkrétnu situéciu mladistvého.

Pri podmiene&nom odstdeni mladistvého ( § 119 ) aiebo jeho podmienecnom
odstideni s dohfadom, stanovi névrh zakona stidu moznost urgit skidobni dobu na
jeden aZ tri roky. Dohlfad nad odstdenym vykonava probaény tradnik v zmysle
ustanoveni Trestného poriadku (a osobitného zékona). Sud mbZe vzhladom na




okolnosti pripadu a osobu miladistvého, najma ak je dévodny predpoklad na jeho
polepdenie, ponechat podmienelné odsldenie v platnosti. Zarovefi mbze primerane
predizit skGSobn( dobu, nie vSak viac ako o dva roky ( pritom nesmie prekrocit
hranicu piatich rokov ). St¢asne moéZe nariadit dohlad a dal$ie vychovné opatrenia,
najma vychovné obmedzenia a vychovné povinnosti smerujice k tomu, aby viedol
riadny zivot. ‘

Zahladenie odstdenia mladistvého ( § 121 ) je upravené tak, pokial je to
mozné, véetky tresty boli zahladené bezprostredne po ich vykone, o méa vyznam pri
~event. recidive mladistvého. '







