NSSR 6 Obo 72/2008

V danom pripade konanie N., s.r.o. nasvedcuje tomu, ze konal pri presune majetku len v
prospech jedného veritela a ze doslo k zmenseniu majetku, ktory by po vyhlaseni konkurzu na
majetok dlznika mohol byt” vyuzitel'ny k uspokojeniu pohladavok konkurznych veritel'ov, teda
majetok patriaci do konkurznej podstaty. Nie je mozné prisvedcit’ ani obrane zalovaného, ze tym,
ze dlznik prislusnym pravnym ukonom zmensil svoje aktiva, sa znizili 1 jeho pasiva, a preto nejde
o neucinny pravny ukon. To by bolo namieste, keby z predmetného pravneho tkonu dlznika mali
alebo asponl mohli mat’ prospech (pomerne vsetci dlznikovi veritelia so svojimi pohl'adavkami
voci dlznfkovi a nielen veritel’ jediny).

- obrana, ze sa znizili pasiva
- kedy moze byt takato obrana pripustna

NSSR 4 Obo 193/2007

Podla ust. § 15 ods. 1 ZKV konkurzny veritel’ alebo spravca sa moze domahat’, aby sad urcil, ze
dlznikove pravne ukony podla odseku 2 az 6, ak ukracuji uspokojenie vymahatel'nej pohladavky
konkurzného veritela, si voc¢i konkurznému veritelovi pravne neucinné. Toto praivo ma
konkurzny veritel' alebo spravca aj vtedy, ak je narok proti dlznikovi z jeho odporovatelného
pravaeho ukonu uz vymahatelny alebo ak uz bol uspokojeny. Podla § 15 ods. 4 pism. a/, ¢/
ZKV odporovat’ mozno tiez pravnemu ukonu, ktorym bol konkurzny veritel' dlznika ukrateny a
ku ktorému doslo v poslednych troch rokoch pred zacatim konkurzu medzi dlznikom, ktory je
pravnickou osobou a ¢lenom jeho Statutarneho organu, jeho prokuristom, likvidatorom alebo
spolo¢nikom. Odporovatelnost’ je mozné uplatnit’ len vtedy, ak je pravny ukon platny.
Désledkom odporovatelnosti je len neucinnost’ pravanych dkonov, nie ich platnost’. Ak sa
dosiahne odporovatel'nost’ podla ZKV do konkurznej podstaty sa vrati vsetko, o ¢o sa majetok
dlznika ukratil. Ustanovenie § 15 ods. 4 pism. ¢/ ZKV sa vzt'ahuje na tie pravne tkony, ked
dlZnfkom je pravnicka osoba a druhym ucastnikom je pravnicka osoba, v ktorej ma sam dlznik
alebo ¢len jeho Statutarneho organu, jeho prokurista, jeho likvidator, jeho spolocnik alebo osoby
im blizke, majetkovid tcast’ aspon 10%. Kapitalové alebo personalne prepojenie zakon vyzaduje v
case uskutocnenia pravneho dkonu. Odporovacou zalobou mozno napadnut’ uspesne pravny
ukon, ktory bol urobeny dlznikom s urcitou osobou $pecialne zakonom charakterizovanou to
znamena, ze ukon urobila takato osoba, ktora bola personalne alebo kapitidlovo prepojena
dlznfkom.

- prepojenost’ sa vyzaduje v ¢ase urobenia pravneho tkonu

NSSR 3 Obo/45/2013

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade uvedeného, vysloveny pravny zaver, ze predmetnym
ukonom vlozenim nepenazného vkladu do novozalozenej spolocnosti k ukrateniu nedoslo z
dévodu poskytnutia protihodnoty vydanymi akciami oznacil za nezakonny v rozpore s
ustanovenim § 15 ods. 3 ZKV. Z vykonanych dokazov jednoznacne vyplyva, ze protihodnota
nepenazného vkladu tpadcovi poskytnuta nebola. Fakt, Ze odporca postupoval pri poskytnuti
protihodnoty upadcovi v intenciach uznesenia ¢lenskej schodze dpadcu zo dna 04. 08. 2000 na
tomto zavere ni¢ nemeni. Postup stanoveny uznesenim clenskej schodze druzstva upadcu
ohl'adne formy splatenia vkladu je pre zistenie, ¢i konkurzny veritel' dlznika bol ukrateny pravne



bezvjznamny. Clenovia druZstva Gpadcu nemohli prijat’ zdkonné uznesenie na ich &lenskej
schodzi, ktoré by umoznovalo uskutocnit’ také pravne ukony, ktoré by ukratenie niektorych
konkurznych veritel'ov dlznika umoznovali.

Pre uplnost’ je potrebné poznamenat’, ze vydané akcie na urciti hodnotu nemusia vzdy tuto
hodnotu predstavovat’. Aj v danom spore nebolo zist'ované, ¢i vydané akcie v hodnote 16
520 000 Sk skutocne boli za tato ciastku predajné, a teda skutocne predstavovali adekvatnu
protithodnotu nepenazného vkladu upadcu vlozeného do novozalozenej spolo¢nosti A. N.. Tato
okolnost’ vsak vzhladom na to, ze upadcovi protthodnota nepenazného vkladu poskytnuta
nebola vobec, bola druhoradou. Akcionarmi novozalozenej spolo¢nosti A. boli tiez ¢lenovia P.,
teda Upadcu, ktorf nemali zaujem skumat’, ¢i majetok P. bol o nepenazny vklad vlozeny do
novozalozenej spoloc¢nosti ponizeny.

- Postup podl'a pokynu organov spolo¢nosti nezhojuje odporovatelnost’ ( napr. uznesenie
dozornej rady / valného zhromazdenia)



