,Ma by t’ vzajomna dovera pri vykone
spravodlivosti v Unii slepa?”
doc. JUDr. David Sehnéalek, Ph.D.

1 Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté

Vymezeni problému

— Jaka je role soudce v okamziku, kdy nafizuje vykon urcitého
(zahraniéniho) rozhodnuti?

— Muze si dovolit zpochybnit rozhodnuti jako takove, jeho samotnou
podstatu? Muze jej pfezkoumat? A musi tak ucinit?

— Pokud ano, maze to udinit sam ze svého vlastniho rozhodnuti nebo je
vazan navrhem nékteré ze stran?

— M4 tedy soudce byt aktivisticky, ¢i jen aktivni, nebo dokonce pouze
pasivni?

2 Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW




Exkurs - vnitrostatni verze téhoz problemu

— ve vykonavacim fizeni se poskytuje ochrana uz judikovanému

naroku — co kdyZ neexistuje, nebo je stizen vadou?

— 8251 o.s.F. a povinnost soudu posoudit formalni nalezitosti ex. titulu

— 8275 odst. 2 0.s.f. a opravnéni soudu posoudit vykonatelnost dalSich justicnich i
nejusti¢nich rozhodnuti podle § 274 o.s.f. z potvrzeni o vykonatelnosti , kterym
rozhodnuti opatfil organ, jenz je vydal

— 8275 odst. 3 0.s.f. a opravnéni soudu vyzadat si vyjadreni organu, ktery rozhodnuti vydal

3 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté
LAW

Co zkoumat lze a co nikoliv - 21 Cdo 2020/98

—Lze:

— Mél rozhodujici organ pravomoc?

— Je rozhodnuti vykonatelné po strance formalni a materialni

— Jsou opravnény a povinny vécné legitimovani?

— Je vykon rozhodnuti navrhovan v takovém rozsahu, ktery staci k uspokojeni opravnéného,
— Neni vymahané pravo prekludovano?

— Neni navrzeny zpGsob vykonu rozhodnuti zfejmé nevhodny?

— Obsahuje pfesnou individualizaci opravnéného a povinného?

— Obsahuje pfesné vymezeni prav a povinnosti k plnéni?

— Stanovi pfesny rozsah a obsah pInéni a pfesné stanovenou Ihatu k pinéni?

— Nelze:
— Vécna spravnost vykonavaného rozhodnuti nebo jiného titulu

4  Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW




Exkurs — p fezkum po na Fizeni vykonu

— Zasadni problémy nevznikaji z povahy véci v pfipadé vykonu rozhodnuti justi¢niho charakteru

— Pokud vzniknou, je zde:
— Po nafizeni vykonu § 268 o.s.F. bude vykon zastaven, jestlize

a) byl nafizen, ackoli se rozhodnuti dosud nestalo vykonatelnym;
b) rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo po nafizeni vykonu zruSeno nebo se stalo neG¢innym;
c) zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo navrhl jeho nafizeni;
d) vykon rozhodnuti postihuje vyloucené véci,
e) prubéh vykonu rozhodnuti ukazuje, Ze vytézek, kterého jim bude dosazeno, nepostaci ani ke kryti jeho naklad;
f) bylo pravomocné rozhodnuto, Ze vykon rozhodnuti postihuje majetek, k némuz ma nékdo pravo nepfipoustéjici vykon rozhodnuti;
g) po vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim pfiznané...
h) vykon rozhodnuti je nepfipustny, protoze je tu jiny divod, pro ktery rozhodnuti nelze vykonat.

— Po nafizeni soud zastavi nafizeny vykon na navrh i bez navrhu - § 269 o.s.F.
— Toto je obecna Uprava, pouzije se ex oficio

— Problémem je ovSem rozhod¢i fizeni (jsme mimo oblast ¢innosti statu se vSemi negativnimi disledky)

Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW

6

~ /7

Exkurs — rozhod ¢&i rizeni

_ Cinnost statu je outsourcovana a komercializovana

— Trh pfirozené testoval, co soudy jesté snesou, az se pomysiné ucho roztrhlo
(neplatné dolozZky o rozhodovani ,stalym ad hoc rozhod&im soudem®)

— Reakce: vzpoura soudu - usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 28. 5. 2009,
sp. zn. 12 Cmo 496/2008

— Pokud rozhod¢i smlouva neobsahuje pfimé urceni rozhodce ad hoc, anebo konkrétni zpdsob jeho urceni, ale jen
stanovi, Ze rozhodce bude uréen jednou smluvni stranou ze seznamu rozhodcd vedeneho pravnickou osobou,
ktera neni stalym rozhod¢im soudem zfizenym ve smyslu § 13 zakona €. 216/1994 Sb. ve znéni pozdéjSich
predpisu, a ze rozhodciho fizeni bude probihat podle pravidel vydanych touto pravnickou osobou, pak je takova
rozhod¢i smlouva neplatna pro obchazeni zakona.

— Je (bezvadny) rozhod¢i nalez (vydany na zakladé vadné r. dolozky) exekuénim
titulem?

Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW




Ve

Formaln é existujici, p festo vadny titul

— NS plvodné rozhodl, Ze:
— neni-li uzaviena rozhodéi smlouva, neni vydany rozhod¢i nalez zpudsobilym exekuénim titulem bez zfetele k tomu, Ze povinny v
rozhod&im Fizeni neexistenci rozhod¢i smlouvy nenamitl.
— jin& situace by nastala v pfipadé, Ze by rozhod¢i smlouva uzaviena byla, byt neplatné. V takovém pfipadé by pravomoc rozhodce
k vydani rozhod¢iho nélezu zaloZena byla; obrana Zalovaného by spogivala v podani Zaloby na zruSeni rozhod¢iho nalezu*.

— Ustavni soud nicméné dovodil (Ill. US 1624/12), Ze:
— Nevyporada-li se soud s namitkami G¢astnika o nedostatku pravomoci rozhodce, postupuje v rozporu s €l. 36 odst. 1 Listiny
zéakladnich prav a svobod. Pfitom plati, Ze neni-li spor rozhodovan rozhodcem, jehoZ vybér se uskuteénil podle transparentnich
pravidel, nemtiZe byt akceptovatelny ani vysledek takového rozhodova ni*

— NS v reakci judikoval (31 Cdo 958/2012):

— Byl-li rozhodce uréen odkazem na ,rozhodé&i fad" vydany pravnickou osobou, ktera neni stalym rozhod&im soudem zfizenym na
zakladé zékona, pak rozhod&i nélez neni zplisobilym exekuénim titulem ve smyslu § 40 odst. 1 pism. c) exekuéniho fadu, podle
néhoz by mohla byt nafizena exekuce, jelikoZ rozhodce uréeny na zakladé absolutné neplatné rozhod¢i dolozky (§ 39 ob¢. zak.)
nemeél k vydani rozhod¢iho nélezu podle zakona o rozhod&im fizeni pravomoc. Byla-li jiz exekuce v takovém pripadé presto
nafizena a zjisti-li soud (dodate¢né) nedostatek pravomoci organu, ktery exekuéni titul vydal, je tfeba exekuci v kazdém jejim
stadiu pro nepfipustnost podle § 268 odst. 1 pism. h) o. s. F. zastavit.

7  Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW

Dusledky

_ Doslo ke zmé&né zakona o rozhod&im fizeni — dle § 35 ZRR ma
povinny moznost podat navrh na zastaveni nafizeného vykonu
rozhodnuti a soud provadéjici vykon rozhod¢iho nalezu fizeni o
vykon rozhodnuti pferusi a ulozi povinnému, aby do 30 dnu podal
u prislusného soudu navrh na zruseni rozhod¢&iho nélezu. Neni-li v
této lhaté navrh podan, pokracuje soud v fizeni o vykon

rozhodc¢iho nalezu.

8  Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW




Lidskopravni rozm ér ma (p fece jen)
prednost...

—US: usneseni sp. zn. IV. US 1380/15 ze dne 25. 2. 2016

— rozhodé¢i nalez vydany subjektem, jenz neni nadan pravomoci k jeho vydani, nelze
vykonat; v pFipadé vadného exeku €niho titulu tak m 0Gze exeku €éni soud zastavit
exekuci i bez navrhu G €astnika Fizeni

_ Potvrzeno téz nalezem Ustavniho soudu sp. zn. IV.US 2728/17,
ze dne 12. 11. 2018

9  Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté

DilCi zaver

— Vnitrostatni situace fesitelné jsou

— Ani mezi v rdmci jednoho statu neni divéra bezmezna

— Chyby nastat mohou a pravni Gprava pfedvida jejich feSeni

— MUzZe si vyzadat v pfipadé pochybnosti spis a miize sam zhodnotit

— A v zasadé to mé& povinnost ucinit s ohledem na lidskopravni rozmér problematiky -
pravo na spravedlivy proces

— To, Ze urcité rozhodnuti je takto:
— vnéjSkove oznaceno nebo

— vydano organem jinak zptsobilym rozhodovat
— jesté neznamena, Ze je skute¢né vykonatelnym titulem

— Kontrola je mozn4 a dokonce se oCekava

10 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté




A co soudni rozhodnuti v EU?

— Rada predpisti, stéZejni pro oblast ob&anskych a obchodnich véci je nafizeni
1215/2012 Brusel | bis

— Teritorialita prava pfekonavana unifikaci pravidel pro uznavani a vykon — vysledkem
je pfiznani totoznych ac€inku (rozSifeni G€inkd) rozhodnuti jaké ma ve statu pdévodu
— Horst Ludwig Martin Hoffmann proti Adelheid Krieg, 145/86 — ,Cizimu soudnimu rozhodnuti, které bylo uznano

podle ¢l. 26 Umluvy (red.: dnes ¢l. 33 nafizeni) ..., musi byt zasadné pfiznany ve staté, kde ma byt vykonano,
stejné Ucinky, jaké ma ve staté, v némz bylo vydano*

— »Volny pohyb rozsudk(®, ,pata svoboda“ a evropsky justi¢ni prostor - zakladem je

zasada vzajemné d Gvéry a presumpce uznatelnosti
— Co to znamena z pohledu vnitrostatnich soudd? Kam az davéra saha?

11 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté
LAW

Mechanismy p Fedchazejici vlastnimu
vykonu

— Nafizeni o vyZivném — a) vazanost Haagskym protokolem — vykon bez dalSiho b) Uk
a Irsko — uznani vykonatelnosti

— Nafizeni o evropském ex. titulu (nesporné naroky na zaplaceni penézni ¢astky) —
uznani a vykon bez prohlaSeni vykonatelnosti a bez moZnosti popirat uznani

— Nafizeni o evr. fizeni o drobnych narocich (do 2.000 eur) - uznani a vykon bez
prohlaSeni vykonatelnosti a bez moZnosti popirat uznani

— Nafizeni o dédictvi —uznani, prohlaSeni vykonatelnosti — vykon. Podobné jako v

narizeni Brusel | bis

12 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté
LAW




Uznani ciziho rozhodnuti - postup

— Postup soudu podle nafizeni Brusel | bis:
— Uznani
— Vykon

— Uznéani probiha automaticky (mechanicky) s tim, Ze soud je povinen z Gfedni
povinnosti posoudit, zda se nafizeni pouZije

— Zkouma tedy zda:
— Jde o rozhodnuti v ob&anské a obchodni véci dle nafizeni Brusel | bis
— Zda je rozhodnuti rozhodnutim dle tohoto nafizeni
— Zda Je vykonatelné (nikoliv pravomocné)

— Nezkouma

— VE&c samou ) o
— duavody pro odepreni uznani

13 Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté

Na navrh kterékoli dot €ené strany se uznani
rozhodnuti odep fe

1. je-litakové uznani zjevn é v rozporu s vefejnym po fadkem dozadaného ¢lenského statu;

2. jestlize zalovanému, v jehoz nepfitomnosti bylo rozhodnuti vydano, nebyl doru éen navrh na
zahajeni fizeni nebo jind rovnocenna pisemnost v dostate €éném €asovém p fedstihu a zplsobem,
ktery mu umozZzriuje pFipravu obhajoby , ledaze Zalovany nevyuzil Zadny opravny prost Fedek proti
rozhodnuti, i kdyz k tomu mél pfilezitost ;

3. je-lirozhodnuti neslu €itelné s rozhodnutim vydanym v dozadaném ¢lenském staté mezi tymiz
stranami ;
4. je-li rozhodnuti neslu €itelné s drivéjSim rozhodnutim , které bylo vydano v jiném ¢&lenském staté
nebo ve tfeti zemi v fizeni mezi tymiz stranami a v téZe véci..., nebo
5. je-lirozhodnuti v rozporu s:
— ) kapitolou Il oddily 3, 4 nebo 5, pokud je Zalovanou stranou pojistnik , pojist &ény, osoba opravnénd z pojistné smlouvy, poskozeny,

spot Febitel nebo zaméstnanec , nebo
— i)  kapitolou Il oddilem 6.

14 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté




Na navrh kterékoli dot €ené strany se vykon
rozhodnuti odep fe

— Davody pro odepfeni vykonu:

— Dle ¢lanku 45.

— Dle narodniho prava: Prism Investments BV proti Jaap Anne van der Meer C-139/10:
~Jakmile je totiz toto rozhodnuti zaélenéno do pravniho rfadu clenského statu, v némz se o
uznani zada, uplatni se vnitrostatni pravidla posledné uvedeného statu tykajici se vykonu
rozhodnuti stejnym zp dsobem jako na rozhodnuti p Ajaté vnitrostatnimi organy “

15 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté
LAW

Jde o vykonatelné rozhodnuti? (soud)

Posuzuji podle Brusel | bis — omezené Jde o vykonatelné rozhodnuti? (soud)
duvody, nepouzije se VP, dokonce ani LZPS

Siroké davody pro posouzeni véetné
ustavniho ramce

Je dan ddvod pro odepreni uznani? (4castnik)

Ucastnik)

' Siroké davody pro posouzeni véetné

Posuzuji podle Brusel | bis (a ¢asteéné dle Je dan davod pro zastaveni vykonu? (soud i
VP

tstavniho ramce

Je dan divod pro odepreni vykonu? (G€astnik)

Posuzuiji podle Brusel | bis a podle VP (8§
268 0.s.F. § 275 odst. 2 0.s.F.)

16 Definujte zapati - nazev prezentace / pracovisté
LAW




Prakticka aplikace

— Rizeni bylo zah&jeno v roce 2011 navrhem doruenym soud I. stupné& , na jeho? zakladé mélo byt

rozhodnuti vydané soudem v hrabstvi Lincoln uznano a vykonano jako evropsky exekuéni titul

— K tomuto podani byly pfipojeny kopie rozsudku a osvédceni o evropském exekuénim titulu

— Naésledné opravnény doplnil své podani (po vyzvé soudu) a trval na vykonu rozhodnuti podle ¢l. 38 nafizeni Brusel |

— Poté soud I. stupné rozhodl tak, Ze vyrokem nafidil vykon rozhodnuti prodejem movitych véci

— Nasledovalo odvolani povinného a zru$eni rozhodnuti soudem II. stupné

— Opravnény proto dopliuje podani, vypliiuje spravny formular a soud I. stupné rozhodnuti prohlaSuje za

vykonatelné

17 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté

General Form of Judgment or Order In the
Lincoln
County Cdurt
Claim Number | ESSSSS |
Date 14 August 2010 L/
W ‘ .\.
P~ %)
Rt
y &
A "
1 1* Claimant
Ref [WBERG—_————

Ref

|l"' Defendant

Before District Judge Maw sitting at Lincoln County Court, 360 High Street, Lincoln, LN5 7PS.

Upon hearing Counsel for the Claimant
IT IS ORDERED THAT

1. The Claim is allocated to the Multi Track.

2. There be Judgment for the Claimant in the sum of £42,000.00 and costs of £15561.38 payable forthwith.

18 Dated 2 August 2010




Zaverem

— SpravedInost v evropském jednotném justiénim prostoru slepa

neni, vidi, ovSem ne pfilis dobfe

_ dékuji

19 Definujte zapati - ndzev prezentace / pracovisté
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