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obete trestnych Cinov
pravo EU

= podla ¢l. 288 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie je smernica ako pravny akt
Eurépskej Unie zavazna pre kazdy Clensky Stat, ktorému je uréend, a to vzhladom na
vysledok, ktory sa nou ma dosiahnut, pricom sa volba foriem a metéd ponechava
vnUtroStatnym organom. Ide o tzv. nepriamy G¢inok smernice.

= v silade s ustalenou judikatirou Stdneho dvora na vyklad ustanovenia prava Unie
je potrebné zohladnit nielen jeho znenie, ale aj jeho kontext a ciele sledované
pravnou Upravou, ktorej je stcastou (rozsudky Merck, 292/82, EU:C:1983:335, bod
12; TNT Express Nederland, C-533/08, EU:C:2010:243, bod 44, a Utopia, C-40/14,

EU:C:2014:2389, bod 27).




obete trestnych Cinov
pravo EU

= vnUtroStatnym sidom prinalezi, aby poskytli vyklad vnutroStatneho prava (ako celku,
pozn.) v sllade s poZiadavkami stanovenymi smernicou (primerane napr. rozsudok z
22. marca 2017, Tranca, C-124/16, EU:C:2017:228, bod 49).

= Sddny dvor pripista priamy G¢inok (aplikaciu) smernic iba ak:
A. uplynula transpozi¢na lehota,
B. smernica nebola ¢lenskym Statom vobec alebo spravne prebratd, resp. nie je
zabezpecena jej Uplna ucinnost,
C. smernica, pripadne jej ustanovenie umoznuje identifikovat jednak konkrétnu

povinnost ¢lenského Statu, ako aj opravnené osoby, za predpokladu, Ze obsah
dotknutého ustanovenia smernice je bezpodmienecny a presny.

obete trestnych Cinov
pravo EU

= priama aplikacia smernice nesmie mat za nasledok uloZenie povinnosti fyzickej alebo
pravnickej osobe, alebo zaloZenie, resp. sprisnenie trestnej zodpovednosti tych, ktori sa
dopustia porusenia jej ustanoveni.

= priameho G¢inku smernice sa nemozno dovolavat voci jednotlivcom, ale len proti Statu,
bez ohladu na to ¢&i vystupuje ako zamestnavatel, alebo ako verejny organ.

(rozsudky Sudneho dvora z 26. septembra 1996, Arcaro, C-168/95, EU:C:1996:363, body
36 a 37; z 19. aprila 2007, Farrell, C-356/05, EU:C:2007:229, body 37 az 40)




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a
ochrany obeti trestnych ¢inov - preambula

(2) ... ako zlepsit pravne predpisy a praktické podporné opatrenia na ochranu obeti tak, aby
sa osobitna pozornost, podpora a uznanie prioritne dostali vSetkym obetiam vratane obeti
terorizmu.

(4) ... na Grovni EU by sa mali podniknGt opatrenia s cielom posilnit prava, podporovat a
ochranovat obete trestnych ¢inov... je ciefom tejto smernice... uskutoCnenie vyznamného
pokroku v Urovni ochrany obeti v celej Unii, predovSetkym v ramci trestnych konani.

(9) ... malo by sa s nimi [obetami] zaobchadzat s reSpektom, citlivo a profesionalne... mala
[by sa] zohladnit osobna situacia a okamzité potreby, vek, pohlavie, pripadné zdravotné
postihnutie a vyspelost obeti trestného ¢inu a zaroven pine reSpektovat ich fyzicka,
mentalna a moralna integrita... mali [by] byt chranené pred sekundarnou a opakovanou
viktimizaciou, pred zastraSovanim a pred pomstou...

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuji
minimalne normy v oblasti prav, podpory a
ochrany obeti trestnych ¢inov - preambula

(53) Riziko sekundarnej a opakovanej viktimizacie... v dosledku Uc¢asti na trestnom konani
by sa malo obmedzit tym, Ze

= sa konanie vedie koordinovanym spdsobom, pri ktorom sa obete reSpektuji a umoznuje
sa im ziskat doveru v organy.

= Kkontakt s prisluSnymi organmi by mal byt ¢o najjednoduchsi, pricom by sa pocet
nepotrebnych kontaktov mal obmedzit na minimum napriklad zhotovenim zvukovo-
obrazového zaznamu vysluchu a umoznenim jeho pouZzitia v sidnom konani.

zatazeniu obete pocas sUdneho konania, najma v dosledku vizudlneho kontaktu s
pachatelom, jeho rodinou, spolupachatelmi alebo verejnostou.




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuj
minimalne normy v oblasti prav, podpory a
ochrany obeti trestnych ¢inov - preambula

= na tento UcCel by sa Clenské Staty mali vyzvat, aby najma v budovach sidov a na
policajnych staniciach zaviedli uskutocnitelné a praktické opatrenia, ktoré umoznia
vybavit tieto priestory osobitnymi vchodmi a ¢akarnami pre obete.

= Clenské Staty [by] mali podla moznosti naplanovat trestné konanie tak, aby sa zabranilo
kontaktom medzi obetami a ich rodinnymi prislusnikmi a pachatelmi, napriklad
predvolanim obeti a pachatelov na pojednavanie v inom case.

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a
ochrany obeti trestnych ¢inov - preambula

(61) VSetci Uradnici, ktori sa zG¢astnuju na trestnom konani a ktori pravdepodobne pridu do
osobného kontaktu s obetami, by mali mat pristup k primeranej pociatoénej a kontinualnej
odbornej priprave na urovni primeranej ich kontaktu s obetami, aby vedeli identifikovat
obete a ich potreby a pristupovat k nim s respektom, citlivo, profesionalne a bez
diskriminacie. Osoby, ktoré moézu byt zapojené do individualneho posidenia s cielom
identifikovat osobitné potreby ochrany obete a urCit jej potrebu osobitnych ochrannych
opatreni, by mali absolvovat osobitni odbornl pripravu o spdsoboch uskuto¢novania
takéhoto posudzovania. Clenské Staty by mali zabezpesit takito odbornl pripravu pre
sluzby policie a sudnych zamestnancov. Odborna priprava by sa mala podporovat aj v
pripade pravnikov, prokuratorov a sudcov, ako aj odbornikov z praxe, ktori poskytuju
obetiam podporu alebo sluzby restorativnej spravodlivosti...




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov - vSeobecné ustanovenia

¢l. 1 ods. 2 - ciele

Clenské staty zabezpedia, aby sa pri uplatiovani tejto smernice v pripade, 7e je obetou
dieta, bral hlavny zretel na najlepsSi zaujem dietata, ktory sa posudzuje individualne.
Prevlada pristup zamerany na dieta, pri ktorom sa prihliada na vek, vyspelost, nazory,
potreby a obavy dietata. Dieta a nositel rodicovskych prav a povinnosti alebo jeho dalsi
pravny zastupca sU informovani o vSetkych opatreniach alebo pravach osobitne
zameranych na dieta.

¢l. 2 ods. 1 pism. a) - vymedzenie pojmov

obet je (i) fyzickd osoba, ktorej bola v priamom dosledku trestného ¢inu spésobena ujma
vratane fyzickej, mentalnej alebo emocionalnej ujmy alebo majetkovej Skody;

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych Cinov - vSeobecné ustanovenia

(i) rodinni prislusnici osoby, ktora v priamom ddsledku trestného ¢inu zomrela, ktorym bola
v dosledku smrti danej osoby spésobena ujma;

¢l. 2 ods. 1 pism. ¢) - vymedzenie pojmov

dieta je kazda osoba mladsia ako 18 rokov




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov - poskytovanie informacii a
podpory

¢l. 3 - pravo rozumiet a byt pochopeny

¢l. 4 - pravo na poskytnutie informacii od prvého kontaktu s prisluSnym organom

¢l. 5 - prava obeti pri podavani oznameni

¢l. 6 - pravo na informacie o svojom pripade

¢l. 7 - pravo na timocenie a preklad

¢l. 8 - pravo na pristup k sluzbam na podporu obeti

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov - Gc¢ast na trestnom konani

. 10 - pravo byt vypocuty

o

.11 - prava v pripade rozhodnutia skutok nestihat

o

. 12 - pravo na zaruky v suvislosti so sluZbami restorativnej spravodlivosti

o

. 13 - pravo na pravnu pomoc

o

o

. 14 - pravo na nahradu vydavkov

. 15 - pravo na vratenie veci

o

. 16 - pravo na rozhodnutie o ndhrade Skody pachatelom v ramci trestného konania

o

. 17 - prava obete s pobytom v inom ¢lenskom State

o




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych Cinov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 18 - pravo na ochranu

Bez toho, aby bolo dotknuté pravo na obhajobu, Clenské Staty zabezpecCia, aby boli
dostupné opatrenia

= na ochranu obeti a ich rodinnych prislusnikov pred sekundarnou a opakovanou
viktimizaciou, zastraSovanim a pomstou vratane ochrany pred rizikom emocionalnej
alebo psychickej ujmy spdsobenej obetiam a

= naochranu ich dostojnosti po¢as vysluchu a svedeckej vypovede.

V pripade potreby zahfhaju takéto opatrenia aj postupy ustanovené vo vnutroStatnom prave,
ktoré s zamerané na fyzick( ochranu obeti a ich rodinnych prislusnikov.

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych c¢inov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 19 - pravo na zamedzenie kontaktu medzi obetou a pachatelom

(1) Clenskeé &taty vytvoria potrebné podmienky, aby sa zamedzilo kontaktu medzi obetou a v
pripade potreby jej rodinnymi prislusnikmi a pachatelom v priestoroch, v ktorych prebieha
trestné konanie, pokial sa takyto kontakt nevyZzaduje na Ucely trestného konania.

(2) Clenské staty zabezpeéia, aby nové budovy stidov mali osobitné éakarne pre obete.




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych Cinov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 20 - pravo obeti na ochranu poc¢as vySetrovania trestného ¢inu

Bez toho, aby boli dotknuté prava na obhajobu, a v sulade so zasadami volnej Uvahy
justi¢nych organov Clenské Staty zabezpecia, aby poc¢as vySetrovania:

a) sa vysluch obeti uskutocnil bez zbytocného odkladu po podani trestného oznamenia
prisluSnému organu

b) bol pocet vysluchov obeti ¢o najmenSi a aby sa uskutocnovali iba vtedy, ak je to
nevyhnutné na Gcely vySetrovania trestného ¢inu

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych c¢inov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 21 - pravo na ochranu sikromia

¢l. 22 - individualne postdenie obeti's cielom identifikovat osobitni potrebu ochrany

(4) Na Ucely tejto smernice sa detské obete vzhladom na ich zranitelnost voci sekundarnej
a opakovanej viktimizacii, zastraSovaniu a pomste povazuji za obete, ktoré maju osobitnd
potrebu ochrany...

(6) Obete budl Uzko zapojené do individualneho posudenia, pri ktorom sa zohladnia ich
Zelania, a to aj v pripade, Ze si nezelaji osobitné opatrenia ustanovené v clankoch 23 a 24.




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych Cinov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 23 - pravo obeti's osobitnou potrebou ochrany poc¢as trestného konania

(2) Obetiam s osobitnou potrebou ochrany identifikovanym v silade s ¢lankom 22 ods. 1 su
pocas vySetrovania trestného ¢inu k dispozicii tieto opatrenia:

a) vysluch obete sa uskutocni v priestoroch uréenych alebo prispésobenych na tento Gcel,
b) vysluch obete vedl odbornici, ktori si na tento Gcel vySkoleni, alebo sa uskutocni s ich
Ucastou;

c) vSetky vysluchy obete vedu tie isté osoby, pokial to nie je v rozpore s riadnym vykonom
spravodlivosti;

d) vSetky vysluchy obeti sexualneho nasilia, rodovo motivovaného nasilia alebo nasilia
pachaného blizkou osobou, pokial ich nevedie prokurator alebo sudca, vedie osoba
rovhakého pohlavia ako obet, ak si to obet Zeld a ak sa tym nenarusi priebeh trestného
konania.

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych c¢inov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 23 - pravo obeti's osobitnou potrebou ochrany poc¢as trestného konania
(3) Obete s osobitnou potrebou ochrany identifikované v stlade s ¢lankom 22 ods. 1 maju
pocas sudneho konania k dispozicii tieto opatrenia:

a) opatrenia na zamedzenie vizualnemu kontaktu medzi obetami a pachatelmi, a to aj
pocas vykonavania dbkazov prostrednictvom vhodnych prostriedkov vratane vyuzitia
komunikaénych technologii;

b) opatrenia na vysluch obete v sudnej sieni bez toho, aby bola osobne pritomna, najma s
vyuzitim vhodnych komunikaénych technologii;

c) opatrenia na zamedzenie zbytocnému kladeniu otazok tykajlcich sa sikromného Zivota
obete, ktoré nesuvisia s trestnym ¢inom, a

d) opatrenia, ktoré umoznia, aby sidne pojednavanie bolo neverejné




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovujd
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych Cinov - ochrana obeti a uznanie
obeti s osobitnymi potrebami ochrany

¢l. 23 - pravo obeti's osobitnou potrebou ochrany poc¢as trestného konania

(1) ... Osobitné opatrenie planované na zaklade individualneho posldenia sa nesmie prijat,
ak to znemoznuju operacné alebo praktické prekazky, alebo v pripade, Ze je naliehavo
potrebny vysluch obete, a skutocnost, Ze by sa tak nestalo, by mohla obet alebo dalSiu
osobu, alebo konanie poskodit alebo ovplyvnit.

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuji
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov - ochrana obeti a uznanie obeti
s 0sobitnymi potrebami ochrany

¢l. 24 - pravo detskych obeti na ochranu pocas trestného konania
(1) Ak je obetou dieta, Clenské Staty okrem opatreni ustanovenych v ¢l. 23 zaistia:

a) aby sa pocas vySetrovania trestného ¢inu mohli zhotovit obrazovo-zvukové zaznamy
vSetkych vysluchov detskej obete a aby tieto zdznamy vysluchov bolo mozZné pouzit ako
dokaz v trestnom konani;

b) aby prisluSné organy v ramci vySetrovania trestného Cinu a v konani v sulade s
postavenim obeti v prislusnom systéme trestného suldnictva vymenovali osobitného
zastupcu pre detské obete, ak podla vnatroStatneho prava nesmu nositelia rodi¢ovskych
prav a povinnosti zastupovat detsku obet z dovodu konfliktu zaujmov medzi nimi a detskou
obetou alebo ak je detska obet bez sprievodu, alebo je oddelena od rodiny;

10



smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuji
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov - ochrana obeti a uznanie obeti
s 0sobitnymi potrebami ochrany

¢l. 24 - pravo detskych obeti na ochranu pocas trestného konania
(1) Ak je obetou dieta, Clenské Staty okrem opatreni ustanovenych v ¢l. 23 zaistia:

c) Vv pripade, Ze ma detska obet pravo na pravneho zastupcu, ma dieta pravo na pravne
poradenstvo a zastUpenie vo svojom mene v konani, v ktorom existuje alebo by mohol
vzniknut konflikt zaujmov medzi detskou obetou a nositelmi rodiGovskych prav a povinnosti.

rozsudok SD zo 16. jina 2005, Pupino, C-105/03
(ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV o
postaveni obeti v trestnom konanti)

Clanky 2, 3 a élanok 8 ods. 4 ramcového rozhodnutia sa maji vykladat v tom zmysle, Ze
vnitrostatny sid ma mat moznost povolit malym detom, ktoré ako tie vo veci samej tvrdia,
Ze sl obetami tyrania, aby vypovedali sposobom umoziujlicim zabezpecit tymto detom
primeranu ochranu napriklad mimo ramca verejného pojednavania a pred jeho otvorenim.
VnutroStatny sidd musi zohladnit vSetky pravidla vnitroStatneho prava a vykladat ich v
ramci moznosti vo svetle znenia a Ucelu uvedeného ramcového rozhodnutia.

11



rozsudok SD zo 16. jina 2005, Pupino, C-105/03,
body 58 az 60

(ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV o
postaveni obeti v trestnom konani)

Okrem toho podla ¢lanku 6 ods. 2 EU Unia reSpektuje zakladné ludské prava, ktoré
zarucuje Eurépsky dohovor na ochranu ludskych prav a zakladnych slobdd, podpisany v
Rime 4. novembra 1950 (dalej len ,dohovor") a ktoré vyplyvaju z UGstavnych tradicii
¢lenskych Statov ako zakladnych principov prava Spolocenstva.

Ramcové rozhodnutie sa ma teda vykladat tak, aby boli reSpektované zakladné prava, v
ramci ktorych treba zdoraznit najma pravo na spravodlivé konanie pred sidom, ako je
upravené v clanku 6 dohovoru a vykladané Eurépskym stidom pre [udské prava.

rozsudok SD zo 16. jina 2005, Pupino, C-105/03,
body 58 az 60

(ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV o
postaveni obeti v trestnom konani)

Prinalezi vnitroStatnemu sidu ubezpedit sa, Ze ak v tejto veci mozno pouZit incidencné
konanie o vykonani dékazu a vysluch osobitnym spoésobom upravenym talianskym pravom
so zretelom na povinnost konformného vykladu vnitroStatneho prava, uplatnenie tychto
opatreni nespdsobi, Ze trestné konanie proti pani Pupino posudzované ako celok bude
nespravodlivé v zmysle ¢lanku 6 dohovoru, ako ho vylozil Eur6psky sud pre ludské prava
(pozri najma rozsudky ESLP z 20. decembra 2001, P. S. v Nemecko; z 2. jula 2002, S. N. v
Svédsko, Zbierka rozsudkov a rozhodnuti 2002-V; z 13. februdra 2004, Rachdad v
Franclzsko, a rozhodnutie z 20. januara 2005, Accardi a i. v Taliansko, staZ. ¢. 30598/02).

12



Vnutrostatna Uprava - zak. ¢. 274/2017 Z.
Z. 0 obetiach trestnych ¢inov

= zavadza kategoriu obzvlast zranitelnej obete, za ktorl sa automaticky povazuje dieta,
teda osoba mladsia ako osemnast rokov [§ 2 ods. 1 pism. ¢), bod. 1]

= ak je dieta obetou sexualneho nasilia, bude mat postavenie obzvlast zranitelnej obete aj
z titulu, Ze je obetou niektorého z trestnych ¢inov proti ludskej dostojnosti [§ 2 ods. 1
pism. c), bod. 4; § 199 az 203 TZ]

= organom ¢innym v trestnom konani a sudu zaroven uklada (§ 8 ods. 1, ods. 2):

— postupovat tak, aby ich ¢innost nesposobovala vSetkym obetiam trestnych ¢inov
(nielen obzvlast zranitelnym) a ich rodinnym prisluSnikom druhotn( viktimizaciu,
ktorou sa rozumie ujma, ktora obeti vznikla v dosledku konania alebo nekonania
organu verejnej moci, subjektu poskytujiceho pomoc obetiam, poskytovatela
zdravotnej starostlivosti, znalca, timocénika, obhajcu alebo oznamovacich
prostriedkov [§ 2 ods. 1 pism. f)],

Vnutrostatna Uprava - zak. ¢. 274/2017 Z.
Z. 0 obetiach trestnych ¢inov

— prijimat Gc¢inné opatrenia, ktoré maju zabranit opakovanej viktimizacii, ktorou sa
rozumie ujma, ktora obeti vznikla v dosledku pokracujiceho konania pachatela,
ktoré spoCiva v posobeni na obet vyhrazanim, zastrasovanim, natlakom,
zneuzivanim moci nad obetou, pomstenim sa alebo inou formou s cielom posobit na
fyzickud integritu obete alebo psychickl integritu obete [§ 2 ods. 1 pism. g)]; na tento
Gcel organ ¢inny v trestnom konani a sid pouziva vhodne prispdsobené UGradné
miestnosti.




Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

V nadvéaznosti na to z ustanoveni § 134 ods. 4 a 5 TP vyplyva, Ze vysluch kazdej obzvlast
zranitelnej obete, teda aj detskej obete, alebo jej rodinného prisluSnika su organy ¢inné
v trestnom konani povinné:

vykonat ohladuplne a po obsahovej stranke tak, aby sa uz v dalSom konani nemusel
opakovat,

s vyuzitim technickych zariadeni urCenych na zaznam zvuku a obrazu alebo s vyuZzitim
technickych zariadeni uréenych na zaznam zvuku a obrazu,

ak to nenarusi priebeh trestného konania, ma vysluch viest ta istd osoba a v pripade
trestného CGinu proti ludskej dbstojnosti, trestného Cinu obchodovania s ludmi alebo
trestného Cinu tyrania blizkej a zverenej osoby ¢inov osoba rovnakého pohlavia ako
vypoclvana osoba, ak tomu nebrania zavazné dévody

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

ak je obzvlast zranitelna obet vypocClvana o veciach, ktorych ozivovanie v pamati by
vzhladom na jej osobné vlastnosti, vztah k pachatelovi alebo zavislost od pachatela,
povahu a okolnosti spachania trestného ¢inu mohlo nepriaznivo ovplyvnit jej telesnu
integritu alebo duSevnu integritu alebo ju vystavit ju riziku druhotnej viktimizacie, k
vysluchu sa priberie psycholég alebo znalec, ktory so zretefom na predmet vysluchu
vypoclvanej osoby prispeje k spravnemu vedeniu vysluchu; pred vypocutim svedka
organ cinny v trestnom konani prekonzultuje spdsob vedenia vysluchu s psycholégom
alebo znalcom, aby sa zabezpecilo, spravne vykonanie vysluchu a prediSlo druhotnej
viktimizacii.
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

V stidnom konani sa zvySena ochrana obzvlast zranitelnej obete prejavuje:

= povinnostou predsedu senatu vypocut takéhoto svedka tak, aby sa zabranilo
vizualnemu kontaktu s obzalovanym, najma vyuzitim technickych zariadeni, vratane
zariadeni ur¢enych na prenos zvuku (§ 262a TP)

= moznostou predsedu senatu rozhodnut, Ze vysluch svedka vykona sam, ak ma byt ako
svedok vypoclvana osoba mladsia ako patnast rokov, ak ide o... poSkodeného trestnym
¢inom proti ludskej dbstojnosti alebo ak by vysluch svedka stranou alebo obhajcom
nebol z inych dévodov vhodny alebo Gplny

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= tym, Ze podla § 247 ods. 5 veta druha TP je predseda senatu, ak je to odovodnené
prejednavanou vecou, tiez povinny vykonat nevyhnutné opatrenia, aby v budove sidu
pred hlavnym pojednavanim nedoslo ku kontaktu obZalovaného s poSkodenym vratane
rodinnych prislusnikov obete

= aj tym, Ze dolezity zdujem poskodeného modze byt aj dévodom vylicenia verejnosti
z hlavného pojednavania (§ 249 ods. 3 veta prva TP).
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

Ak su ale detské obete vypocivané (i) o veciach, ktorych ozZivovanie v pamati by vzhladom
na ich vek, vztah k pachatelovi alebo zavislost od pachatela, povahu a okolnosti spachania
trestného ¢inu mohlo nepriaznivo ovplyviovat ich duSevny a mravny vyvoj alebo vystavit ich
riziku druhotnej viktimizacie alebo (ii) ak ide o trestny Cin proti ludskej dostojnosti (§ 135
ods. 1, ods. 2 TP), treba ich vysluch vykonat:

nielen obzvlast ohladuplne a po obsahovej stranke tak, aby sa uz nemusel v dalSom
konani opakovat

ale v dalsom konani moze byt taka osoba vypoClUvana znova len v nevyhnutnych
pripadoch a v pripravnhom konani len so sihlasom prokuratora

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

k vysluchu sa (obligatérne) priberie psycholég alebo znalec a zastupca organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ak nie je na vysluchu pritomny
opatrovnik podla § 48 ods. 2 TP,

tiez zakonny zastupca alebo pedagdg, ak to moze prispiet k spravnemu vykonaniu
vysluchu,

a pred vypocutim svedka organ ¢inny v trestnom konani prekonzultuje spésob vedenia
vysluchu s psycholégom alebo znalcom, ktory bude pribrany k vysluchu, a ak je to
potrebné, aj s organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, zakonnym
zastupcom alebo pedagégom tak, aby sa zabezpecilo spravne vykonanie vysluchu a
prediSlo sa druhotnej viktimizacii
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= v konani pred sidom mozno na podklade rozhodnutia sidu vykonat dokaz preéitanim
zapisnice o vysluchu takéhoto svedka i bez podmienok, ktoré inak Trestny poriadok pre
takyto postup vyZzaduje (§ 263), s tym, Ze osoba, ktora bola pribrana k vysluchu, sa
podla potreby vypocuje na spravnost a Uplnost zapisnice alebo na spdsob, akym bol
vysluch vykonany, ako aj na spdsob, akym vypoclvana osoba vypovedala

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= 7 pohladu ochrany detskej obete sexualneho nasilia pred druhotnou ale i opakovanou
viktimizaciou je doleZity aj zakaz jej konfrontacie s obvinenym (§ 125 ods. 4 TP)
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

Aplikaciu na prvy pohlad jasnej pravnej Gpravy komplikuje zrejma chyba zakonodarcu, ktory
pripady, (i) v ktorych je dany oddvodneny predpoklad, ze vysluch by mohol nepriaznivo
ovplyvinovat dusevny a mravny vyvoj osoby mladSej ako 18 rokov, ¢o obsahovo zodpoveda
premise uvedenej v § 135 ods. 1 TP, duplicitne zaradil, spolocne s pripadmi, (ii) ked' je dieta
obetou trestného ¢inu spachaného voci blizkej osobe alebo zverenej osobe, alebo ak je (iii)
z okolnosti pripadu zrejmé, Ze jeho opatovna vypoved moze byt ovplyvnena, aj do
ustanovenia § 135 ods. 3 TP, podla ktorého

= treba vysluch vykonat tak, aby takato osoba mohla byt v dalSom konani vypocuta len
vynimocne,

= pricom jej dalSi vysluch sa moze v pripravhom konani vykonat len so sthlasom jej
zakonného zastupcu, resp. opatrovnika,

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= 7 pohladu prava obvineného na obhajobu je vSak podstatnym, Ze vysluch takéhoto
svedka mozno aj v konani pred stidom vykonat len vynimocne (§ 135 ods. 4 Trestného
poriadku).

= vzhladom na to, Ze pri vysluchu detskej obete sexualneho nasilia bude takmer stale
dany od6vodneny predpoklad, Ze by mohol nepriaznivo ovplyvhovat jej duSevny a mravny
vyvoj, st organy ¢inné v trestnom konani povinné vzdy postupovat podla § 134 ods. 4,
ods. 5 a § 135 ods. 3 Trestného poriadku. Teda tak (s vedomim), Ze svedok nebude
v konani pred sidom vypocuty.
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NS SR 4Tdo 18/2018

= Nepritomnost zastupcu organu socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pri
vysluchu podla § 135 ods. 2 Tr. por. nezakladd nezakonnost ¢i neucinnost vysluchu,
pretoZe pochybenie v ustanoveni, prijatom na ochranu maloletého svedka mladsSieho
ako 18 rokov nemozno vykladat v neprospech poskodenej.

NS SR 5Tdo 9/2019

= K namietke tykajlcej sa nezakonnosti vysluchu poskodeného F., dovolaci sud uvadza, Ze
GUéelom § 135 ods. 1 Tr. por. (G¢inného do 31. decembra 2017) je chranit
maloletych/mladistvych pred tzv. sekundarnou viktimizaciou. Zakon stanovil urcité
pravidla, ktoré mali zabranit nevhodnému vedeniu vysluchov (resp. ich opakovaniu),
ktoré by na tieto osoby mohli nepriaznivo dopadat. Ak teda obvineni namietaju
nedodrzanie tohto ustanovenia (pozn. ktoré sa svojim charakterom ich prav nedotyka),
potom v ich namietke absentuje akykolvek materialny rozmer.
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rozsudok SD z 29. jula 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(30) ... podla ¢lanku 20 pism. b) tejto smernice bez toho, aby tym bolo dotknuté pravo na
obhajobu a aby bola dodrzana diskrecna pravomoc sudu, ¢lenské Staty zabezpecia, aby
pocas trestného stihania pocet vysluchov poskodeného bol obmedzeny na minimum a aby
vysluchy prebehli len v rozsahu striktne nevyhnutnom pre priebeh ,vySetrovania trestného
cinu“.

(31) ... ako vyplyva z ¢lanku 23 ods. 2 a 3 smernice 2012/29, tato smernica rozliSuje medzi
fazou ,vySetrovania trestného ¢inu“ a fazou ,studneho konania“.

(36) ... stanovenim, Ze Clenské Staty zabezpecia, aby pocet vysluchov bol obmedzeny na
minimum, toto ustanovenie nevyzaduje, aby obet trestného ¢inu bola konajicim sddom
vypocuta iba jediny raz.

rozsudok SD z 29. jala 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(38) Podla ¢lanku 47 druhého odseku Charty kazdy ma pravo na to, aby jeho zalezitost bola
spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejedna nezavislym a nestrannym sidom
zriadenym zakonom, pricom kazdy musi mat moznost poradit sa, obhajovat sa a nechat sa
zastupovat. Clanok 48 ods. 2 Charty okrem toho stanovuje, Ze kaZdy, kto je obvineny, ma
zarucené pravo na obhajobu.

(40) ... pokial ide o ramcové rozhodnutie 2001/220, ktoré bolo nahradené smernicou
2012/29, Sudny dvor rozhodol, Ze toto ramcové rozhodnutie sa ma vykladat tak, aby boli
reSpektované zakladné prava, medzi ktoré patri najma pravo na spravodlivy proces, tak ako
je uvedene v ¢lanku 6 EDLP a vykladané Eurépskym stdom pre ludské prava (rozsudky zo
16. juna 2005, Pupino, C-105/03, EU:C:2005:386, bod 59, a z 9. oktébra 2008, Katz, C-
404/07, EU:C:2008:553, bod 48).
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rozsudok SD z 29. jala 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti

trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(41) V tejto suvislosti z judikatlry Eurépskeho sidu pre ludské prava vyplyva, Ze zasady
spravodlivého procesu vyzadujd, aby boli zaujmy obhajoby vo vhodnom pripade vyvazované
zaujmami svedkov alebo obeti, ktori maju vypovedat (rozsudky ESLP, 26. marca 1996,
Doorson v. Holandsko, CE:ECHR:1996:0326JUD002052492, § 70, a 5. oktébra 2006,
Marcello Viola v. Taliansko, CE:ECHR:2006:1005JUD004510604, § 51).

(42) V tomto ramci musia osoby, ktoré si zodpovedné za rozhodnutie o vine alebo nevine
obvineného, v zasade vypocut svedkov osobne a posudit ich doveryhodnost. Postdenie
doveryhodnosti svedka je zlozitou Glohou, ktori za norméalnych okolnosti nemozno vykonat
jednoduchym precitanim obsahu vyhlaseni tohto svedka, ako sU uvedené v zapisniciach z
vysluchov (rozsudky ESLP, 5. jala 2011, Dan V. Moldavsko,
CE:ECHR:2011:0705JUD0O00899907, § 33, a 29. juna 2017, Lorefice v. Taliansko,
CE:ECHR:2017:0629JUD006344613, § 43).

rozsudok SD z 29. jula 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti

trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(43) Jednym z dolezitych prvkov spravodlivého trestného konania je tak mozZnost
obvineného, aby bol postaveny tvarou v tvar svedkovi za pritomnosti sudcu, ktory ma vo veci
rozhodntt. Tato zasada bezprostrednosti je dolezitou zarukou trestného konania, kedZze
zistenia sudcu, pokial ide o spravanie a doveryhodnost svedka, moézu mat zavazné dosledky
pre obvineného. Z tohto dévodu musi zmena v rozhodovacom zlozeni sidu po vysluchu
dolezZitého svedka v zasade viest k jeno novému vysluchu (rozsudky ESLP, 9. marca 2004,
Pitkanen v. Finsko, CE:ECHR:2004:0309JUD003050896, § 58, a 18. marca 2014, Beraru
v. Rumunsko, CE:ECHR:2014:0318JUD004010704, § 64).
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rozsudok SD z 29. jula 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(44) Na zasadu bezprostrednosti vSak nemozno hladiet tak, Zze brani akejkolvek zmene v
zloZeni studu v priebehu konania. Vzniknat, a tym znemoznit nepretrzitid Gcast sudcu na
konani, m6zu celkom zjavné administrativne alebo procesné problémy. Moézu byt prijaté
opatrenia, aby sudcovia, ktori prevezmu vec, spravne pochopili dokazy a tvrdenia, napriklad
tym, Ze sa im poskytni zapisnice, ak doveryhodnost predmetného svedka nie je
spochybnend, alebo nariadenim nového pojednavania alebo nového vysluchu délezitych
svedkov pred sidom v zmenenom zloZeni (rozsudky ESLP, 2. decembra 2014, Cutean v.
Rumunsko, CE:ECHR:2014:1202JUD005315012, § 61, a 6. decembra 2016, Skaro V.
Chorvatsko, CE:ECHR:2016:1206JUD000696213, § 24).

(48).... zopakovanie vysluchu obete v pripade zmeny v rozhodovacom zlozeni sidu, pred
ktorym bola poévodne vypocutd, samo osebe neznamend, Ze nemozZno rozhodnt v
primeranej lehote o odSkodneni tejto obete.

rozsudok SD z 29. jula 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(51) zo znenia... &lanku [18] vSak nevyplyva, 7e normotvorca Unie stanovil medzi
opatreniami, ktoré maji chranit obet trestného ¢inu, obmedzenie len na jej jediny vysluch
pocas stdneho konania.

(52) ... ¢lanok 18 smernice... priznava obeti pravo na ochranu ,bez toho, aby bolo dotknuté
pravo na obhajobu“... v odévodneni 58 tejto smernice [sa] uvadza, Ze rozsah prisluSnych
ochrannych opatreni pocas trestného konania pre obete, ktoré boli oznacené za zranitelné
voCi sekundarnej a opakovanej viktimizacii, zastraSovaniu a pomste, by sa mal uréit ,bez
toho, aby boli dotknute préva na obhajobu, a v sllade so zasadami volnej Gvahy justiénych

organov“.
(53) ... normotvorca Unie tak priznava v smernici... obeti prava, ktorych vykon nemdze

porusovat pravo na spravodlivy proces a pravo na obhajobu obvinenej osoby, zakotvene v
¢lanku 47 druhom odseku a v ¢lanku 48 ods. 2 Charty.
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rozsudok SD z 29. jala 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(54) ... ¢lanok 18 smernice... v zasade nebrani tomu, aby v pripade zmeny v rozhodovacom
zloZeni obet trestného ¢inu bola znovu vypoclvana tymto zloZenim na Ziadost jednej zo
stran konania.

(55) ... z judikatury ESLP vyplyva, Ze na urcenie, ¢i je mozné pouZivanie zapisnice o vysluchu
obete ako dokazu, clenské Staty musia preskimat, ¢i jej vysluch moze byt dolezity na ucely
rozhodnutia o vine obvinenej osoby a prostrednictvom dostatoénych procesnych zaruk
zabezpecit, Ze vykonavanie dokazov v ramci trestného konania nezasiahne spravodlivost
tohto konania v zmysle ¢lanku 47 druhého odseku Charty, ani pravo na obhajobu v zmysle
jej €lanku 48 ods. 2.

rozsudok SD z 29. jala 2019, Gambino, C-38/18
(smernica EP a Rady 2012/29/EU ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov - netyka sa detskej obete)

(57) ... v pripade, Ze sa rozhodne o vysluchu obete novym rozhodovacim zloZzenim, prislusné
vnitroStatne organy musia v sllade s c¢lankom 22 smernice... vykonat individualne
posudenie tejto obete s cielom identifikovat jej osobitne potreby a pripadne jej umoznit
vyuzit ochranné opatrenia stanovené v ¢lankoch 23 a 24 tejto smernice.

Clanky 16 a 18 smernice... sa maji vykladat v tom zmysle, Ze nebrania vnitrostatnej
pravnej Uprave, podla ktorej ak bola obet trestného €inu vypocutd po prvykrat pred
rozhodovacim zloZzenim trestného sidu prvého stupna a toto rozhodovacie zloZenie bolo
neskor zmenené, tato obet musi byt v zadsade znovu vypocuta tymto novym zloZenim, ak
jedna zo stran konania odmietne, aby uvedene rozhodovacie zloZenie vychadzalo zo
zapisnice z prvého vysluchu uvedenej obete.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Kazdy, kto je obvineny z trestného ¢inu ma tieto minimalne prava:

= vysllichat alebo dat vyslichat svedkov proti sebe a dosiahnut predvolanie a vysluch
svedkov vo svoj prospech za rovnakych podmienok, ako svedkov proti sebe

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Pouzitie vypovede svedka, ktory nebol pritomny a vypocuty na hlavhom pojednavani
prichadza do Gvahy napr. vtedy ak:

= svedok zomrel (Mika proti Svédsku, ods. 37; Ferrantelli a Santangelo proti Taliansku,
ods. 52),

= vyuzil svoje pravo odopriet vypoved (Vidgen proti Holandsku, ods. 47; Sofri a ostatni
proti Taliansku; Craxi proti Taliansku, ods. 86),

= primerané Usilie prislusnych organov zabezpecdit pritomnost svedka zlyhalo (Mirilashvili
proti Rusku, ods. 217)
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

= osobitnu skupinu tychto pripadov tvoria obete sexualnych trestnych ¢inov, ktoré vnimaju
trestné konanie Casto ako utrpenie, najmd ak sU nedobrovolne konfrontované
s obvinenymi.

= negativne rysy trestného stihania (z pohladu obete) sU eSte vyraznejSie v pripade
maloletych.

= pri posudzovani otazky, ¢i v takomto konani bolo zachované pravo obvineného na
spravodlivy sudny proces, sa tak musi vziat do Gvahy aj pravo na reSpektovanie
stkromného a rodinného Zivota obete, garantované ¢l. 8 dohovoru.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Pri posudzovani zlucitelnosti konania, v ktorom bola ako dbkaz pouzitda vypoved svedka,
ktory nebol pritomny a vypocuty na hlavnhom pojednavani, s ¢l. 6 ods. 1, ods. 3 pism. d)
dohovoru postupuje ESLP v troch krokoch, tzv. test Al-Khawaja (Al-Khawaja a Tahery proti
Spojenému kralovstvu, ods. 118 a nasl.; Schatschaschwili proti Nemecku, ods. 72 a nasl.):

= (i existoval zavazny dovod nepritomnosti svedka ospravedlnujlci pripustenie jeho
skorSej vypovede ako dokazu,

= (i bola vypoved nepritomného svedka vyluénym alebo rozhodujicim zakladom pre
odsudenie obzalovaného,
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Ci existovali dostatoéné vyvazujlce faktory, vratane silnych procesnych zaruk, ktoré
kompenzovali tazkosti sposobené obhajobe v dosledku pripustenia takejto vypovede
a zaistili, Ze konanie ako celok bolo spravodlivé.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

I.  skutkovy sid musi v prvom rade rozhodnut, i existuje zavazny dovod nepritomnosti
svedka a ¢i moze byt jeho svedectvo pripustené ako dokaz

II. len ak je takéto svedectvo pripustné, mdze skutkovy sid v zavere hlavného
pojednavania, prihliadajuc na vSetky predlozené dbkazy, posudit vyznam vypovede
nepritomného svedka, a to najma z pohladu, ¢i je tato vypoved vyluénym alebo
rozhodujdcim.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

vyluény dokaz definuje ESLP ako jediny dokaz proti obZalovanému.

za rozhodujuci dokaz sa povazuje usvedcujlci dokaz takej dblezitosti alebo vyznamu, Ze
bude pravdepodobne rozhodujuci pre vysledok konania.

plati, Ze ak je vysluchom na hlavnom pojednavani neoverena svedecka vypoved svedka
potvrdena inymi podpornymi doékazmi, bude posidenie toho, Ci je rozhodujucim
dokazom, zavisiet na sile tychto podpornych dokazov; ¢im budu silnejSie, tym bude
menej pravdepodobné, Ze bude vypoved nepritomného svedka povazovana za
rozhodujlcu.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

¢i vyvazujuce faktory, ktoré boli obhajobe poskytnuté, umoznili spravodlivé a riadne
postdenie spolahlivosti vypovede nepritomného svedka.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:

skutoénost, Ze vnutroStatne sudy pristupovali k neoverenej vypovedi nepritomného
svedka opatrne, teda, Ze si boli vedomé jej nizSej ddkaznej vahy a podrobne zddvodnili,
preco povazovali tento dokaz za spolahlivy, osobitne ak sucasne prihliadli k ostatnym
dostupnym dbdkazom.

prehranie videozaznamu vysluchu nepritomného svedka z pripravného konania tak, aby
sud, obZaloba i obhajoba mohli pozorovat spravanie sa svedka pocas vysluchu a mohli
si tak vytvorit vlastny nazor na jeho hodnovernost.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:

dalSie dokazy, ktoré si na hlavhom pojednavani k dispozicii a ktoré podporuju
neoverenu svedeckd vypoved (napr. vypovede urobené pred sidom osobami, ktorym
nepritomny svedok popisal udalosti bezprostredne potom, ¢o k nim doslo, alebo iné
zaistené skutkové dokazy, vratane dokazov forenznych, pripadne znalecky posudok
0 zraneniach obete, resp. o jej vierohodnosti.

skutoénost, ze popis trestného ¢inu, ktory mal byt na nepritomnom svedkovi spachany,
sa do znacnej miery podoba popisu poskytnutom inym svedkom, osobitne ak tento
svedok vypovedal na hlavnom pojednavani a jeho hodnovernost bola overena krizovym
vysluchom.

ak moze obhajoba pocas hlavného pojednavania nepriamo, napr. pisomne, klast
svedkovi vlastné otazky.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:

moznost, aby obvineny alebo jeho obhajca vypocul svedka vo faze vySetrovania.

ak organy ¢inné v trestnom konani uz v priebehu vySetrovania dospeli k zaveru, Ze
svedok nebude vypocivany na hlavhom pojednavani, je nevyhnutné poskytnut obhajobe
prilezitost, aby mohla v pripravnom konani nechat polozit obeti otazky (Rosin proti
Estonsku, ods. 57 a nasl.; Vronchenko proti Estonsku, ods. 61 a 63).

moznost obzalovaného predlozZit vlastnl verziu udalosti a spochybnit tak vierohodnost
nepritomného svedka poukazanim na pripadné nezrovnalosti alebo rozpory s tvrdeniami
inych svedkov.

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

Detska obet sexualneho nasilia by mala byt vypoclvana az po vzneseni obvinenia a

V

obvinenému, resp. jeho obhajcovi by malo byt umozZnené takyto vysluch sledovat,
(samozrejme nie priamo vo vysluchovej miestnosti, ale napr. cez z jednej strany
nepriehladné sklo, pripadne prostrednictvom zariadeni uréenych na prenos obrazu
a zvuku)

zaroven by im malo byt dovolené vhodnym spdsobom (prostrednictvom osoby, ktora
vedie vysluch) polozit svedkovi otazky.

opacnom pripade bude pouZitie takejto vypovede ako zakladu pre odsUdenie

obZalovaného problematické a bude mozné iba vtedy, pokial boli obmedzenia, ktorym bola
obhajoba v dbsledku pripustenia takéhoto dokazu vystavena, inak dostatocne vyvazené.
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

Napriklad ak bol vysluch detskej obete (i) zachyteny prostrednictvom technickych zariadeni
na zaznamenanie zvuku a obrazu, takyto zaznam bol na hlavhom pojednavani prehrany
a obzalovany tak mal moznost dodatocne sledovat spravanie a reakcie svedka a tieto
spochybnit, pokial (ii) zaroven takito vypoved podporuji aj dalSie dokazy, najma vypovede
svedkov, ktoré boli na hlavhom pojednavani overené krizovym vysluchom, forenzné dokazy
atd.

Prave neznalost pravnej Gpravy a slvisiacej judikatlry, vratane judikatlry ESLP, resp. ich
nespravna aplikacia konajlcimi autoritami je najcéastejSou pricinou chyb pri trestnom
stihani sexualneho nasilia pachaného na detskych obetiach.

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

Prejavuje sa to pravidelne tym, Ze

= po podani trestného oznamenia (spravidla inou osobou, nez dietatom) postupuji organy
¢inné v trestnom konani liknavo a napriek splneniu podmienok nevznesi obvinenie
stCasne so zacCatim trestného stihania, o ma za nasledok zbytocné opakovanie
vysluchu detskej obete

= prvy vysluch po zacati trestného stihania (pred vznesenim obvinenia) sa nevykona
s vyuzitim technickych zariadeni uréenych na zaznam zvuku a obrazu s odévodnenim, Ze
aj tak bude musiet byt zopakovany po pripadnom vzneseni obvinenia, dieta vSak
nasledne odmietne spolupracovat
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Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= sOd argumentujic poZiadavkou zachovania kontradiktornosti konania trva na
opatovnom vysluchu dietata na hlavhom pojednavani napriek tomu, Ze vysluch bol uz
v pripravhom konani vykonany s umoznenim Uc¢asti obhajcu

= s(d nezabezpecéi, aby pred hlavnym pojednavanim nedoSlo ku kontaktu obZalovaného
s detskou obetou, ktor( navySe nasledne vypocuva v jeho pritomnosti.

= osoby, ktoré vedu vysluchy, neabsolvovali Specialny vycvik, resp. Specializované
vzdelavanie zamerané na osobitosti vypocivania detskych obeti.

= napriek pritomnosti psycholéga alebo znalca potom nepristupuju k vysluchu takychto
0sOb profesionalne, individualne a citlivo, pricom najvypuklejSim problémom v tomto
smere je, Ze pouzivajl jazyk, ktory je pre detskl obet vzhladom na stupen jej duSevného
vyvoja nezrozumitelny.

Vnutrostatna uprava - Trestny poriadok

= miestnosti, v ktorych su realizované vysluchy detskych obeti, nie sU upravené tak, aby
osoby, ktoré treba k vysluchu dietata pribrat, vratane obvineného alebo jeho obhajcu,
mohli vysluch sledovat bez toho, aby boli pritomné priamo v miestnosti. Pritom len
malokedy dokaze dieta popisat intimne detaily slvisiace so sexualnym nasilim, ktorému
bolo vystavené, v pritomnosti viacerych neznamych osob.
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. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

Postup, pri ktorom kompetentny organ verejnej moci aplikuje prisluSné ustanovenia
Trestného poriadku sliziace na ochranu svedka s osobitnym statusom (obete trestného
¢inu) a vyluc¢i obvineného (obZalovaného) z fyzickej Ucasti na vysluchu takého svedka,
mozZno povazovat za zlucitelny s pravom obvineného na spravodlivy proces za podmienky,
Ze bola strane obhajoby poskytnuta dostato¢na prilezitost priebeh vysluchu ovplyvnit.

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

= judikatlira ESLP, ktora Ustavny sud v intenciach ¢l. 154c ods. 1 Ustavy v ramci svojej
rozhodovacej praxe Standardne zohladnuje, tiez reflektuje na zlozitd situaciu tzv.
svedkov - obeti trestnych ¢inov (obete domaceho nasilia, sexualnych trestnych ¢inov a
pod.), u ktorych je prerokovavanie trestnej veci pred sidom (a inymi prisluSnymi
organmi) spojené s traumatickym oZivovanim negativnych zaZzitkov z minulosti, a to
predovSetkym vtedy, ked' su tito svedkovia postaveni tvarou v tvar obvinenému.

= pri hodnoteni otazky reSpektovania prava obvineného na spravodlivy proces je potrebné
vziat do Uvahy pravo obete trestného ¢inu na respektovanie jej sikromného Zivota, a je
teda legitimne prijat na jej ochranu urcité opatrenia za stcasného splnenia podmienky,
Ze je toto opatrenie zlucitelné s G¢innym a adekvatnym vykonom prava obvineného na
obhajobu (pozri napr. rozhodnutie ESLP S. N. proti Svédsku &. 34209/96 z 2.7.2002).

32



. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

odrazom zmienenej judikatlry ESLP je aj pravna Uprava obsiahnuta v ustanoveniach§
135 ods. 3 a § 262 TP zakotvujica moznost alternativneho sposobu vykonania
vysluchu pri siG¢asnom zachovani prav obhajoby v akceptovatelnej miere.

z obsahu oddvodnenia rozhodnutia najvySSieho sudu, ktory poukazal na charakter
trestného Cinu (sexualne zneuzivanie), pre ktory bolo trestné konanie vedené, a tiez na
jeho nasledky u osoby poSkodenej vyplyva, Ze svedkyna poSkodenej mala status
svedkyne - obete trestného ¢inu, indikujlci legitimnost opatreni na jej ochranu,
poskytovanych prave oznac¢enou pravnou Upravou. V zmysle uvedenej pravnej Gpravy bol
organ ¢inny v trestnom konani a tiez konajlci stid opravneny vyhodnotit situaciu a podla
vlastného uvazenia prijat v pripade potreby zmienené opatrenie, a to aj bez toho, aby sa
svedok explicitne takéhoto postupu dozadoval.

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

v danom pripade bol postup organov ¢innych v trestnom konani a konajlceho sudu
legalny a legitimny a reSpektoval aj kritérium proporcionality, kedZe dbal na zachovanie
prav obhajoby.

obhajca stazovatela bol pri vysluchu svedkyne poSkodenej v pripravnom konani (icastny
(sledoval priebeh vysluchu a mal moznost reagovat otazkami), pocas hlavného
pojednavania sa vysluchu svedkyne poSkodenej priamo zlcastnil, obsah vypovede bol
stazovatelovi sprostredkovany a stazovatel mal moznost sa k nej vyjadrit. Obhajobe tak
bola poskytnuta dostatocna prilezitost priebeh vysluchu ovplyvnit.

s ohladom na legitimny zaujem chranit svedkynu poskodenld mozno mieru, v akej bolo
stazovatelovi umoznené sa na vysluchu tejto svedkyne podielat, povazovat za
dostatoénd.
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. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

pokial ide o postup organov ¢innych v trestnom konani, ktoré k vysluchu svedkyne
poSkodenej pribrali odbornika z odboru psychiatrie a nasledne bol tento odbornik
oficialne ustanoveny pre Ucely vypracovania znaleckého posudku (vySetrenie dusevného
stavu svedkyne posSkodenej), Ustavny sud nevidi ziadne doévody, ktoré by z hladiska
zachovania garancii spravodlivého procesu oznaceny postup nejakym spdsobom
diskvalifikovali

v pripade znaleckého dokazovania je podmienkou na zachovanie oznacenych zaruk
trestne stihanej osoby nepochybne odbornost a objektivita znalca.

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

zakonna Uprava pri obdobnom vysluchu povazuje Gcast psychologa alebo znalca za
povinnl, pricom skutocnost, Ze oznaceny odbornik participoval na vysluchu svedkyne
poskodenej bez vydania oficidlneho uznesenia, nemohla jeho odbornost a objektivitu
nijako ovplyvnit. Jeho UGcCast na predmetnom UGkone rovnako nemohla ovplyvnit
odbornost a objektivitu neskor predlozeného nim vypracovaného znaleckého posudku,
prave naopak, pozorovanie vypovede posSkodenej (z hladiska relevantného pre tohto
odbornika) bolo produktivne pre ziskanie poznatkov potrebnych na podanie posudku.
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rozsudok ESLP z 26. novembra 2019 M.M.B.

versus Slovensko
¢l. 8 dohovoru - pravo na reSpektovanie sikromného a
rodinného zivota

= ESLP zdoraznil, Ze aj ked ku vypovedi maloletého dietata je potrebné pristupovat s
najvacsSou obozretnostou, ziadny z vypracovanych znaleckych posudkov nekonstatoval,
Ze by stazovatelka mala sklony ku klamstvu.

= ESLP mal vyhrady voci tomu, akd (i) vahu prikladal vySetrovatel viacerym zaverom
posudku Ustavu, vypracovaného s cielom vyrieSit rozpory v predchadzajicich
posudkoch, ako aj voCi tomu, Ze (ii) zavery znalkyne ohladom osobnosti otca neboli
blizSie objasnené. (iii) Kritike podrobil aj rozhodnutie o zastaveni trestného stihania,
ktoré podla neho neobsahovalo podrobné a presvedcéivé odovodnenie.

DAKUJEM ZA
POZORNOST.
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