Ak exekuc¢né konanie prebehne v silade s Géinnou pravnou upravou, t.j. ak
exekucny siad, ako aj exekuénym sidom povereny sudny exekutor pri nitenom vykone
sidneho alebo iného rozhodnutia predajom (drazbou) nehnute’nych veci vychadzaju z
aktualnych ziaznamov o vlastnikoch prediavanych nehnutel’nosti vedenych v katastri
nehnutelnosti, a osoba, ktora ma vo¢i tymto nehnutel’nostiam pravo spochybiiujice
pravo vlastnika zapisaného v katastri nehnutel’nosti, sa nedomaha tohto svojho prava
véas (pred predajom nehnutel’nosti) podanim vylu¢ovacej Zaloby, ni¢ nebrani tomu, aby
sa vydrazitel’, ktory zaplatil najvysSie podanie a ktorému bol sidnym exekitorom
udeleny a exekuénym sidom schvaleny priklep, stal vlastnikom vydraZenej
nehnutelnosti ku diiu udelenia priklepu bez ohPadu na "pravdivost’"' vlastnictva
povinného z exekucie, ktory bol do okamihu udelenia priklepu vedeny v katastri
nehnutel’nosti ako vlastnik.

Skuto¢ny vlastnik exekuovanej nehnutelnosti, ktory sa voc¢i povinnému z
exekicie nedomahal ochrany svojho vlastnickeho prava pred jej predajom, sa moze od
opravneného v exekucii domahat’ vydania vytazku z predaja tejto veci ako nahrady za
odiatie jej prava k vydraZenej veci. Tato osoba sa v§ak nemodZe doméct’ samotného
vydania exekuovanej veci od vydrazitel’a, ktory sa stal jej vlastnikom zakonnym
sposobom, navySe odobrenym rozhodnutim $tatu (schvalenie udelenia priklepu), ktory
sa spomedzi sposobov nadobudnutia vlastnickeho prava upravenych v § 132 ods. 1
Obclianskeho zakonnika povaZuje za "privilegovany' (prioritny) sposob nadobudnutia
vlastnickeho prava majici prednost’ pred vlastnickym pravom nadobudnutym inym,
zakonom predvidanym sposobom.

Ak sa skutocny vlastnik exekuovanej veci nemohol domoct’ svojho vlastnickeho
prava Kk nej v dosledku nespravneho postupu exekuéného sidu alebo sidneho exekitora,
moZe sa domahat’ proti tymto subjektom nahrady Skody podl’a § 33 ods. 1 Exeku¢ného
poriadku.

(Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. II. US 289/08 z 5. novembra 2008)

Dodato¢né zrusenie nadobtidacieho titulu (priklepu) sved¢iaceho v prospech
vydraZitel’a nema za nasledok sticasne aj zanik vlastnickeho prava d’alSich
nadobudatelov nehnutel’nosti, ktori ju ziskali v dobrej viere. (tu iSlo o Danovu exekticiu)

(Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2007,sp. zn. 4 Cdo
274/2006

Ak, ten vec ktorého bola draZena v ramci dobrovol’nej drazby nebol jej vlastnikom ,
nestal sa vydrazitel’ priklepom a zaplatenim ceny dosiahnutej vydraZenim vlastnikom
draZenej veci, a to ani v pripade, Ze bol inak zachovany postup podla §10 az 33 zakona
¢.527/2002 Z.z. o dobrovol’'nych drazbach
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