EXEKUCNE PRAVO

(vybrané aplikacné problémy, poznamky
a tvahy de lege ferenda)

Uvodna poznamka:

Ak mame hovorit o vymozitelnosti prava
v $tadiu ntiteného vykonu, nezabiidajme
na zakladny ciel exekuéného konania, ktorym je
. . 5 ’ ’ ’
uspokojenie pohladavky opravneného,
za silasnej ochrany povinného

- avsak v tomto poradi, nie naopak.

PODTEMY STRETNUTIA:

1. Inhibitérium

Upustenie od vykonania exekucie, zmena
exekitora a trovy s tym stvisiace
Materialna vykonatelnost (najma)
rozhodcovskych exekuénych titulov

Eurdpskopravne stvislosti slovenského
exeku¢ného prava

Eurépske exekucné tituly

INHIBITORIUM POVINNEHO

* je treba rozliSovat generalne inhibitérium (UoZE §
47 EP) a inhibitéria pri konkrétnych spésoboch

v s s e
* mozny nasledok porudenia v civilnej rovine:
- absoldtna neplatnost tkonu

/ Ny
- relativna neplatnost dkonu

- odporovatel'nost tkonu

a)
b)

Uvahy de lege ferenda

vyslovné urcenie nasledku toho-ktorého poruSenia
podla diferenciacie
Casovej (Pred dorucenim UoZE, po dorudeni UoZE,
po doruceni UoSVE)
»dosledkovej“ (aky je dosledok nakladania s

majetkom pre opravneného)

moznost exekitora neprihliadat na absolatne

;S yrauacy %
neplatny tkon a pokracovat v ikonoch voci
dotknutému majetku

UPUSTENIE ’
OD VYKONANIA EXEKUCIE

o v priebehu exeku¢ného konania nie je namieste
hovorit o dobrovol'nom plneni (§ 251 OSP)

¢ procesné donttenie povinného k dhrade

* rozpor medzi § 46 ods. 3 a § 47 ods. 3 EP (¢asova
hranica na 10% odmenu - uplynutie lehoty na
namietky proti exekicii)




ZMENA EXEKUTORA

* {prava do 31.08.2005 davala stdu na zvazenie, ¢i
vyhovie navrhu opravneného na zmenu

¢ Od 01.09.2005 (pre konania za¢até od tohto
datumu) sid navrhu na zmenu (3
neod6évodnenému) vyhovie obligatérne

* o trovach p6vodného exekitora stidy rozhoduja

v . V7 . A / V. .

tak, Ze ich len vydislia (sposob vypoctu ako pri
zastaveni exekucie)

* tieto trovy budt predmetom vymahania v d'alSom
priebehu konania

o predosly stdny exekitor tak ma nezriedka problém
dopracovat sa k trovam (vyskytujl sa aj
$pekulativne zmeny exekitora)

* de lege ferenda by bolo vhodné vratit sa k starej
koncepcii a pri rozhodovani o trovach pdvodného
exekutora zohl'adnovat d6vod pre zmenu exekiitora

MATERIALNA
VYKONATELENOST
(ROZHODCOVSKEHO) TITULU

* exekulny sid v zakonnej lehote skiima stilad
exekudného titulu so zikonom (§ 44 ods. 2 EP)

¢ sUdinnostou od 01.06.2010 lehota 15 dni neplati pre
rozhodcovské rozhodnutia a notarske zapisnice, a
to ani v skorSich konaniach

* materialny prieskum sidnych exekuénych titulov je
problematicky; to vSak neplati pri ostatnych
exekuénych tituloch

¢ vyskytuja sa pripady, kedy std nerozli$uje
Ciastoénii nespdsobilost a zastavi exekiiciu en bloc

* za nedostatok pravnej ipravy je treba povazovat to,
v v . p 1w , v
ze neurcuje dalsi postup vo vztahu k exekuénému

. 4 v / 7 V.o A 1.2

titulu, ktory exekucny std povazuje za nespdsobily
(nezruSeny pravoplatny rozhodcovsky rozsudok
predstavuje prekazku rei iudicatae)

o ust. § 45 ZRK je vysoko Glinny prostriedok
materidlneho prieskumu rozhodcovského titulu

* aplikovatelnostou v celom priebehu exekicie, a
dokonca ex offo, uvedené ustanovenie ,,pred¢i“
ulohy exekuéného stidu pri ochrane spotrebitela,
nekriticky vyvodzované z rozhodnutia Asturcom

Poznamky k rozsudku Asturcom

) v C vy / ,
¢ Stdny dvor re$pektuje vnitrostatnu pravanu dpravu

/ . P -
pravoplatnosti rozhodnuti a ¢isto z komunitarneho
y : ) Vo ;o
prava by povinnost exeku¢ného sidu skiimat
y f , ) .
pripadnd nekalost zmluvnych podmienok
nevyvodzoval

* povinnost exeku¢ného sidu zaoberat sa ex offo

nekalostou rozhodcovskej dolozky vyvodil Stdny
dvor z toho, ze exekuény std ma podla
vnitro$tatnej Gipravy povinnost skiimat pripadny
rozpor rozhodcovského rozhodnutia s verejnym
poriadkom




* pokial ide o rozsah prieskumu, ako aj dosledky
zistenia nekalosti podmienok, rozhodnutie
Asturcom sa odvolava na vnutroStatnu pravou
Upravu

* inak povedané, ak by vnutrostatna Gprava
konkrétneho ¢lenského statu neumoznovala
prieskum pravoplatného rozhodcovského
rozhodnutia, tak na tomto fakte ni¢ nezmeni ani
rozhodnutie Asturcom

. ) T
* s materialnou vykonatelnostou exekuéného titulu
savisi aj nové ust. § 57 ods. 4 EP
o {clel: dosiahnut zastavenie exekuénych konani, v
ktorych nepripustnost konania nepostrehol
exekuény std
, . q e , . .
* skisenosti z aplikicie st aj negativne - odmietnutie
zaoberat sa podnetom exekutora s tym, ze sid nema
y , y ;
o ¢om rozhodovat, alebo druhy extrém
(zastavovanie exekicie en bloc)

EUROPSKE SI:T\{ISLOSTI
SLOVENSKEHO
EXEKUCNEHO PRAVA

* dévodom tvah o eurbpskych stvislostiach je
poziadavka vol'ného pohybu exekuénych titulov
(Tampere 1999)

* teoretické Gvahy o eurdpskom exekitorovi
e lex fori

* eurbpske nariadenia sa stavaji saéastou slovenského
exekuéného prava

* z4vizné rozhodnutia je treba chapat v kontexte

* normy, aj rozhodnutia je treba aplikovat so
vztahom k nasim procesnym institGtom

CUDZIE (EUROPSKE)
EXEKUCNE TITULY

. (1 / Y
* rozhodnutia cudzich stdnych organov, tykajice sa
) 7 ; : ,
vymedzenych pravnych vztahov, rozhodovanie o ktorych
v ’ 7 7V, ADIEO
Standardne spada do pravomoci stdov; verejné listiny
; ) ; oY : ,
o takychto p'ravn{;ch vztahoch, spisané alebo zaregistrované
opravnenymi osobami cudzich $tatov (napr. notarske
L g < ; .
listiny); cudzie rozhodcovské rozhodnutia; rozhodnutia
; ; ; p N
cudzich spravnych organov; v pripade clenskych Statov
Eurépskej tinie rozhodnutia komunitarnych organov)

+ zakladnym predpokladom pre vykonanie cudzieho
exekucného titulu je jeho uznanie

* uznanim cudzieho rozhodnutia chipeme priznanie pravaych
e - ,“napy
Ulinkov tohto rozhodnutia na 4zemi SR

Rozne rezimy uznavania cudzich exekuénych titulov:

1. klasické (formalne) uznanie vykonatelnosti podla ZMPSP a podla Exekuéného
poriadku

2. uznanie vykonatelnosti podla medziStatnej dohody o pravnej pomoci, resp.
dohody o uznivani a vykone rozhodnuti

3. uznanie a vyhlisenie vykonatelnosti podla Nariadenia Rady (ES) & 44/2001
o pravomoci a 0 uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych
veciach (Brusel

4. vykonatelnost podla Nariadenia Parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ktorym
sa vytvira eurépsky exekuény titul pre nesporné naro.

5. vykonatelnost podl'a Nariadenia Parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 ktorym
sa zavadza eurdpske konanie o platobnom rozkaze

6.  vykonatelnost podla Nariadenia Parlamentu a Rady (ES) &. 861/2007 ktorym
sa ustanovuje eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu.

7. uznaniea vykon cudzieho rozhodcovského rozhodnutia

8.  uznaniea vykon cudzieho spravneho rozhodnutia

9.  uznanie a vykon rozhodnutia orginu Eurdpskych spolodenstiev.

APLIKACNE PROI?LEMY -
TROVY EXEKUCIE

* privna Gprava trov pri zastaveni exekcie a
p p p
rozhodovacia ¢innost sidov robi zo stdneho exekitora
sponzora sudneho systému
, ,o s s .
* stdny exekitor je povinny prijat navrh na vykonanie
exekucie a vykonat procesné tkony v kazdom konani
* ndklady znasa (vo faze platenia) zo svojich prostriedkov
.. [ v .
* riziko nenavratenia vynalozenych prostriedkov by malo
zatazovat Gcastnikov pravneho vztahu, nie exekuény
organ




* v tejto stvislosti je institdt preddavku na odmenu
a nadhradu hotovych vydavkov irelevantny, nakolko
v pripade rozhodnutia sidu o nepriznani nahrady
trov exekiicie bude exekiitor povinny vratit
zaplateny preddavok opravnenému, a teda naklady
v kone¢nom désledku zatazuji stidneho exekttora
a nim uskutoénené procesné kony ostavaja bez
odmeny.

* trendom pri nepriznavani trov sidnemu
exekitorovi je argumenticia rozhodnutim
Eurdpskeho stidu pre udské prava zo dna
23.11.1983 vo veci Van der Mussele proti Belgicku

(poznamky k uvedenému rozsudku vid dalsi vyklad)

Povaha a pravne postavenie
sudneho exekutora

- stdny exekdtor je pravnické povolanie sui generis,
P ) P .
podobné notarovi - teda sidna osoba, Glohou ktorej
je vykon sidnej moci
- aspekt ,slobodného povolania® je u stdneho
exekitora a notara v porovnani napriklad
s advokatmi vyrazne oslabeny a v podstate
. . / v > Vv 7 7 .
vyjadruje len t skutolnost, ze sidny exekitor je
Ly y , ) » ;
organizalne od¢leneny od stidu ako Statneho organu

- naviac, do ¢innosti notdra patri aj ina ¢innost ako
p AT . oy P .
vykon stidnej moci v dedi¢skom konani (spisovanie
listin, overovanie, uschova atd’.), nezavisla od $tatu,
. . ’ AV ’ kg ’ v 7
pri ktorej sa notar moze spravat ako prislusnik
slobodného povolania
- dalSia ¢innost exekuitora je minimalna. Z tohto
pohladu je sidny exekitor este ,,sadnejsi“ ako notar

- notarovi v dediéskom konani patri odmena
a nahrada vzdy (bud’ od dedi¢ov, alebo od $tatu)
- advokatovi patri odmena aj za ex offo obhajobu
(druha vec je disciplina Statu pri plateni trov)

- na stdneho exekitora vykonavajiceho exekuént
Ve 3 . > . bl ’ ! .
¢innost je treba hl'adiet ako na organ, ktorému je
zvereny vykon verejnej moci v rozsahu
ustanovenom zikonom a vztah medzi exekitorom
a Glastnikmi konania je jednoznaéne vztahom
verejného prava

(napr. Uznesenie NS SR sp. zn. 3 Cdo 58/2009 zo dria 14. janudra 2010 a
Uznesenie NS SR sp. zn. 4 Cdo 41/2009 zo dria 25. marca 2010)




de lege lata
sidny exekutor v Slovenskej republike
nie je podnikatelom

Kozdiely medzi podnikatelom
a sidnym exektitorom mozno
vyjadrit nasledovne:

1. Ulelom kreovania a pravnej tpravy
podnikatelskych subjektov je umoznit subjektom
prava dosahovat zisk. Ulelom kreovania stdneho
exekatora nie je umoznit osobam v pozicii
sidneho exekitora dosahovat zisk. Uéelom
kreovania sidneho exekitora je vykon sdnej
moci v $tadiu vykonavacieho konania tak, ako
zakladnym cielom kreovania stidov a sudcov je
vykon stdnictva a nie umoznit sudcovi poberanie
platu.

2. Stdny exekiror je $tditom urdena a splnomocnena
osoba, ktora vykonava stidnu moc, a to nie
slobodne podla zikladnych zakonnych pravidiel,
ale presne podla procesnych noriem. Obrazne
povedané, exektitor svoju ¢innost vykonava ako
predstavitel $tatu (v mene $tatu) a nie vo vlastnom
mene.

3. Podnikatel'sky subjekt si vybera obchodnt
prilezitost (projekt), ktorému sa bude venovat
a vy$ku investicie, a pripadny nedspech (a finanéna
strata) je jeho podnikatel'skym rizikom. Stdny
exekitor vSak nemdze selektovat ,zaujimavé“
pripady - sidny exekutor je povinny prijat kazdy
navrh bez ohl'adu na budtci vysledok a musi
vykonat potrebné procesné tkony bez ohl'adu na
to, ze predstavujt naklady.

»Podnikatelsky“ pristup stdneho exekitora k pravu
opravneného na sidnu a int pravnu ochranu by bol
pre stat nepochybne neprijatelny (Stat by nedokazal
splnit svoj zavizok v pripade ,nezaujimavych®
pripadov).

Mozny rozsah agendy sidneho exekitora v
Eurdpe

Eurdpska komisia pre efektivnost stdnictva (CEPE])
prijala v Strasburgu dita 17.12.2009
dokument

»Usmernenia pre lepSie uplatiiovanie existujaceho
Odporiéania Rady Eurdpy o exekicii®




Bod 34 Usmernent, (vychadzajic z pozitivnych
sktisenosti z Giprav v ramci eurdpskych $tatov)
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uvadza nasledovnt agendu stdnych exektitorov:

vymahanie pohladavok

verejné a dobrovolné drazby majetku
zabavovanie majetku

uradné zistenia

sluzba na pojednavaniach na sidoch

pravne poradenstvo

konkurzné konania

Ulohy zverené exektitorovi sudcom

zastupovanie stran v konani pred stdmi
. . 7 7 . 4

spisovanie stkromnych listin

poudovanie

O stidnom exekutorovi by bolo moZné hovorit ako o
podnikatelovi v pripade, Ze ma vo svojej agende aj
tieto ¢innosti, vykon ktorych by si mohol slobodne
vyberat

VAN DER MUSSELE vs.
BELGICKO

zjednodusene povedané, slovenské stdy pouzivaji
uvedené rozhodnutie ESLP z roku 1983, pouzivajic
formulaciu, podla ktorej nie je nevyhnutne
porusenim zakladnych prav prislusnika slobodného
povolania, ak nebudi splnené jeho niroky, nakolko
je podnikatelom, ktory toto riziko znasa a ma
monopolné postavenie, ktoré toto riziko vyvazuje

* toto zovSeobecnenie konStatovania je vSak pri
trovach sidneho exekutora vytrhnuté z kontextu,
preto je vhodné uviest k nemu niekolko

Vo s 7 ’ , .,
upresnujucich poznamok, ktoré vychadzaja
z predmetného rozsudku a ktoré osvetlia stvislosti,
z ktorych vychddza zaver ESLP:

1. V danom pripade neslo o stdneho exekiitora, ale

o advokatskeho koncipienta (teda ani nie
advokata). Namietal poruSenie prava na majetok
(¢lanok 1 Protokolu 1 k Dohovoru) a zdkazu
nutenej prace (¢lanok 4 Dohovoru).




2. U advokatskeho koncipienta v Belgicku je f'lednou
? S concipien ClBICKL )
zjeho ,ucnovskych® povinnosti Erl]at obhajobu
nemajetnych, pridelent ex offo. Bezplatnost teito
aem ¢ ; e
¢asti agendy mala v Belgicku dlha tradiciu a bola
Ericovi Van der Mussele znama pri zapise do
zoznamu koncipientov. Ak bg; takuto agendu )
nevybavoval, riskoval by predlZenie koncipientskej
A
praxe z troch na pit rokov, alebo dokonca |
skrtnutie zo zoznamu. Sud tato bezplatnu agendu
chape - a mal ju tak chapat aj stazovatel - ako
docCasny stav, ohranieny ¢o do Casu, aj ¢o do
v 7 .
mnozstva, a ako krok k budicemu lepsiemu
postaveniu.

3. Tato povinna agenda predstavovala u stazovatela 50
pripadov za jeho prax, t.j. v priemere menej ako 17
pripadov ro¢ne! Zaroven tento stav (okrem uz
uvedenej docasnosti) predstavoval pre koncipienta
ziskavanie skiisenosti, budovanie dobrej povesti
a ziskavanie buddcich klientov. Preto mohol ESCP
konStatovat, Ze negativa st prevazené pozitivami.

W s ) ;o
4. Je treba rozliSovat pravnu Gpravu, platni v ¢ase
“« 4 4 7 v / Ve 4
yskutku® a pravnu tpravu, ktora uz bola G¢inna
v ¢ase rozhodovania ESCP. Medzi¢asom sa tprava
zmenila tak, Ze advokétsky koncipient dostava
kompenziciu za pravne sluzby poskytnuté
v pripade ustanovenia ex offo, ¢o Komisia aj ESCP
uvitali.

5. Ako sid uviedol, ze nemajetné osoby mézu
poiadat Urad prévnej pomoci o bezplatné sluzby
notara, advokita a sidneho exekitora. V takychto
pripadoch st sluzby poskytované len za nahradu
hotovych vydavkov (teda bez odmeny), avsak
s jedinou vynimkou - sidnemu exek{itorovi patri aj
Y% odmeny.

6. Stazovatel namietal aj diskriminaciu v porovnani
.. , . ;. . . > / /
s inymi pravnickymi profesiami. Podl'a nazoru sadu
nie je mozné jednoducho porovnat tieto profesie,
pretoze maji mnozstvo vlastnych $pecifik.

APLIKACNE PROBLEMY -
EXEKUCNE ZALOZNE PRAVO
* znenie § 151h ods. 6 OZ a § 61a ods. 2 EP obsahuje
dve alternativne podmienky exekvovania majetku
povinného, zatazeného zaloZnym pravom:
a) opravneny je zaloznym veritelom
b) zilozny veritel so zexekvovanim zalohu sthlast

* navrh generalneho prokuritora na vyslovenie
nestladu § 151h ods. 6 OZ s Ustavou (Nélez ¢k. PL.
US 20/05-35 zo diia 13. decembra 2006)




* doteraj$i nazor bank, Ustavného sidu SR,
exekuénych sidov a organu dohladu:
moznost sidneho exekitora zriadit EZP na
zatazenom nehnutelnom majetku povinného je
. ‘s VN RN
podmieneni sthlasom existujicich zaloznych
veritelov

« obrat v postoji Ustavného stidu SR predstavuje

Uznesenie 1. US 324/2010-14 zo diia 30.09.2010

ZI:IRNUTIE -
ZAMERY SKE
DE LEGE FERENDA

* zvysenie ,akénosti“ exekuéného konania tak, aby

mohol byt realne dosiahnuty ciel’ exeku¢ného
konania (najmi odklad, zdloZné pravo na
akykol'vek majetok povinného, nasledky porusenia
inhibitoria, uskutolnenie prac a vykonov...)
odstranenie nejednoznalnych miest pravnej Gpravy
odbremenenie stidov a zjednodusenie exekué¢ného
konania znizenim ingerencie sidu do konania (len v
pripade sporu)

e , , .
* zmeny v organizacii exekutorského stavu (zavedenie

vyberového konania, skvalitnenie vzdeldvania a
disciplinarnej agendy)

* zmena koncepcie vyberu exekutora v exekuénom
konani

* zmena Upravy trov exekicie tak, aby trovy konania

znasal Glastnik konania, a nie sidny exekitor




