Semin& - OmsSenie28. 9. 2018

. Vnitrostatni Gprava pravniho styku s cizinou v trestnich wcech vCR

A) zak. €. 104/2013 Sb., o mezinarodni justni spolupraci ve \®cech trestnich, /ve zéni
novel §. 77/2015¢. 86/2015 Sbh.¢. 55/2017 Sb(konfiskace vyna¥), €. 57/2017 Sh(pristup

k obhajci v extradinimtizeni) ¢. 178/2017 Sb(Smeérnice EP a R 2014/41/EU o evropském
vySetovacim gikazu v trestnich&cech)

-samostatny zédkon — nahradilgluSnoutast trestnihdadu, obsahuje komplexni Gpravu
pravniho styku s cizinou

- kompetence NS — pamrmé omezené — naprozhodovani @ydani do ciziny- § 89 odst. 2,
§ 92 odst. 6 Hmunita vydavané osoby; 8 95 odst. 5,@Fezkum spravnosti rozhodnuti o
vydani; rozhodovani oznani a vykonu- 8§ 128 — pezkum rozhodnuti o uznani a vykonu
cizozemského rozhodnuti; tmoz - 8 143 -priavozni vazba v piedavacimiizeni- § 212 -
imunita redavané osoby; 8 218 fgzkum spravnosti rozhodnuti geplani, celdada dalSich
piipadi rozhodovani amunit é v oblasti uznavani a vykonu trestnich sankci

B) trestni Fad — zak.¢. 141/1961 Sb.
1) 8 10 — Vyréti z pravomoci orgéni ¢innych v trestnim ¥izeni:

(1) Z pravomoci organc¢innych v trestnintizeni podle tohoto zakona jsounayy
osoby pozivajicvysad a imunit podle zakona nebo mezinarodniho prav

(2) Vznikne-li pochybnost o tom, zda nebo do jakiéy je rekdo vyhat z pravomoci
organi ¢innych v trestninfizeni podle tohoto zakona, rozhodne o tom na ndettené
osoby, statniho zastupce nebo sondpyssi soud

- diplomaticka imunita
- zasada speciality jako typ vysaglymunity- viz ¢. 24/2007 Sb. rozh. tr.

2) 8 11-Nepripustnost trestniho stihani:

(1) Trestni stihani nelze zahdjit, a bylo-li jghajeno, nelze vém pokra&ovat a musi
byt zastaveno

c) jde-li o osobu, ktera jgynata z pravomociorgan ¢innych v trestnintizeni (8 10), nebo
0 osobu, k jejimuz stihani je podle zakamdasouhlasy jestlize takovy souhlas nebyl
opravrenym organem dan, nejde-li o @sné vyiti nebo neni-li trestni stihani osoby pro
nedostatek souhlasu opré&meho organu néfpustné pouze dasre,

m) stanovi-li tak vyhlaSenmd@ezinarodni smlouva kterou jeCeska republika vazana, nebo

n) proti tomu, ohledqinéhoz bylo trestnfizeni pro tyz skutekiedanodo ciziho statu, pokud
mu byl pro tento skutek cizozemskym soudem pravewhatozen trest nebo ochranné
opateni, které vykonava nebo jiz vykonal, nebo je ngeladle prava tohoto statu vykonat,
nebo bylo cizozemskym soudem pravomiogpuséno od uloZeni trestu, anebo pravom®cn
rozhodnuto o zpro&hi obZaloby.



(2) Trestni stihé&ni nelze zahajit a, bylo-li jghajeno, nelze vém pokra&ovat a musi
byt zastaveno také, bylo-li soudem nebo jinym fusth organemélenského statu Evropské
unie nebo statuiidruzeného mezinarodni smlouvou k proydidschengenskychigdpigi pro
tyz skutekvydano rozhodnuti, kterym

a) byl osok pravomocs ulozZen trest nebo ochranné dapat, které vykonava nebo jiz
vykonala nebo je nelze podle prava tohoto statwmgk nebo kterym bylo pravomacn
upuséno od uloZeni trestu, nebo

b) byla osoba pravomoé&rzproséna obzaloby, nebo které méiriky pravomocného
zastaveni trestniho stihani, ledaze

1. nevytvdi ve sta, v némz bylo vydano, fekazku ¥ci pravomocs rozhodnuté,

2. bylo vydano vylané z divodu, Ze v jiném statbylo zahajeno trestni stihani proti téze
0solE pro tyZ skutek,

3. bylo vydano vyliné z divodu, Ze skutek neni trestnyiimem nebo Ze nespada do
pravomoci orgai statu, ktery takové rozhodnuti vydal, nebo

4. bylo vydano vylané z rekterého z dvoda odpovidajicich évodim uvedenym v odstavci
1 pism. a), ¢) az e), |) nebo m).

(3) Tyka-li se dvod uvedeny v odstavciriebo 2jen rekterého ailéich Gtoki
pokraiujiciho trestnéhdinu, nebrani to, aby se ohledrbylé¢asti takovéh@inu konalo
trestni stihani.

(5) Ustanoveni odstai@ a 3 se fiméierg uZziji i na rozhodnuti mezinarodniho
trestniho soudu, mezinarodniho trestniho tribun@dgipad obdobného mezinarodniho
soudniho organu dipobnosti v trestnichégech, které spliji alespa jednu z podminek
uvedenych v § 145 odst. 1 pism. a) zdkona o mexinajusténi spolupraci ve &cech
trestnich, nejde-li o rozhodnuti vydanéiddu nedostatku jehaipobnosti nebo zid/odu
nedostaténé zavaznostiinu anebo nebezpeosti pachatele.

- zdsada speciality ve vztahu k ¥ekéazce pod pism. c) odst. 1

3) §8 265a dovolani ve ¥cech uznanych cizozemskych rozhodnuti adeeeh jejich vykonu
neni gipustné-¢. 21/2005 Sb. rozh. tr.

4) 8§ 266 stiznost pro poruSeni zakona neni ¥eech pravniho styku s cizinou vyk®na —
avSak nelze, pokud mé& ministr spravedinosti moZrmstatit se navrhem na NS o
piezkoumani pravomocnych rozhodnuti nizSich #oud nag. o0 uznani cizozemského

rozhodnuti a jeho vykonu, ofipustnosti vydanki piedani do ciziny —NS,sp. zn. 11 Tz
17/2014, ze dne 26. 6. 2014

5) § 364a- zahlazeni odsouzeni cizozemského rozhodnigtinky zahlazenijen vCR
(jinak maze stanovit mezinarodni smlouva)

C) Trestni zakonik —¢. 40/2009 Sb.
1) 8 4 az 9 -Mistni isobnost trestnich zakoi

- § 4 odst. 2 Trestny ¢in se povazuje za spachany na tzer@eské republiky,



a) dopustil-li se tu pachatel zcela neddésti jednani, i kdyz poruseni nebo ohrozeni zajmu
chraréného trestnim zakonem nastalo nelibonmastat zcela neb@asti v cizirgé, nebo
b) porusil-li nebo ohrozil-li tu pachatel zajenmr&heény trestnim zakonem nebaoshi tu
alespai z¢asti takovynasledeknastat, i kdyZ se jednani dopustil v cizin

(3) Weastenstvi je spachano na Uze&teské republiky,
a) je-li tu spachanin pachatele, kdy misto spachani takové&ha se posuzuje obdobn
podle odstavce 2, nebo
b) jednal-li tu Zasti Eastnik¢inu spachaného v cizin

(4) Jednal-li dastnik na Gzemieské republiky, uZije se n&astenstvi zakon@eské
republikybez ohledu na to, zda j€in pachatele v ciziré trestny.

- 89: PRisobnost stanovena mezinarodni smlouvou

(1) Trestnostinu se posuzuje podle zakoGiaské republiky také tehdy, jestlize to
stanovi mezinarodni smlouva, ktera je&mii pravnihdgadu (dale jen ,mezinarodni
smlouva®).

(2) Ustanoveni § 4 az 8 se nepouziji, jestlizengzinarodni smlouva n&pousti.

2) § 11 :LEinky rozsudku ciziho statu

(1) Trestni rozsudek ciziho statu niém byt vykonan na Gzergieské republiky ani tu
mit jiné &inky, nestanovi-lzdkon nebo mezinarodni smlouvaéco jiného.

(2) Na pravomocné odsouzeni soudemdho ¢lenskeho statu Evropské unies
trestnimiizeni sepro Uéely trestniho¥izenihledi jako na odsouzeni soudé€mské
republiky, pokud bylo vydanpro &in trestny i podle pravaCeské republiky.

- vztah k rozhodovani o zaznamudo RT podle zakonad o R
- ex lege fikce odsouzenéskym soudem, nejde o rozsudekkého soudu
- nelze souhrnny a spdley trest, nelze zrusit MOP

D)zak. ¢. 269/1994 Sb., o Rejsiku tresta - 8 4, § 4a



ll. Zasada speciality v predavacim a vydavacin¥izeni — podstata a vyznam

1. §198 ZMJST

— zasada specialityv predavacimiizeni /v ramci EU/- fedand osoba (na zaktadZR)
zasadna nemiZze byt — zbavena osobni svobody (vazbou, zadrZenirmestd stihana —
podrobena vykonu trestu (OO), a to pro jiny skudplachany fed gedanim, nez pro ktery
byla predana

- jiny skutek — pokr&ujici delikt — sice procesni samostatnost (8 12.atk12 tr.fadu),
hmotrépravni (8§ 116 tr. zakoniku) vSak nejde o jiny skute

- vyjimka Ize trestd stihat, nedojde-li k omezeni osobni svobodytbghu trestniho stihéani
(8 198 odst. 1 pism. a/)

2.8 85 ZMJST- mimo EU - vydani

- z4sada specialityve vydavacintizeni — rozdil: Ize konattfpravnétizeni i pro jiny skutek,
nikoliv vSakizeni red soudem, a neuplatni se tedy vyjimka ve vztabsoké predané na
zaklad EZR- (od 1. 11. 2004 24/2005 Sb. m. s. — RR Rady 2002/584/SVV-EZR)

3. prolomeni zasady speciality — vyjimky — hapyslovre se vzdala jejiho uplatni (na
roven souhlas siedanim — v ramci EU) ¥ rdmci trestniho stihani nedojde k omezeni
nebo zbaveni jeji osobni svobody (Ize tresinstihat, vyhlasit odsuzujici rozsudek, ale
nelze na&idit vykon trestu odnéti svobody)— opustila Uzemi statu nebo tak &iela, &
mohla do 45 di, a poté byla zakonnym &pobem dopravena &p(na zaklad nového EZR)
— souhlas cizihofpdavajiciho statu s rozénim gedani

4. zvIastni Uprava plati pragdani mezCR — SR - od 1. 12. 2014 je¢iany Protokol o zring
a doplreni Smlouvy meziCR a SR z 29. 10. 1992.(65/2014 Sb. m. s.) &. 6 - zrueni
zasady specialityrez souhlasu pedavané osobynejde-li o vlastni otany (nap. obtana SR
ze SR doCR) + v konkrétnim fipadt mize justéni organ rozhodnout o uplaim zasady
speciality podle vnitrostatni Upravy

5. vyznam zasady speciality pro trestni stihasi 24/2007Sb. rozh. tr. — f@davana osoba
chrartna zasadou speciality je osobou, k jejimuz tresingtihani je feba souhlasu ciziho
¢lenského stétu - 8 11 odst. 1 pism. cf.t+ z toho vyplyvéepiipustnosttrestniho stihani,
ale jen kdyz je souhlas odmitnt-55/2000 Sb. rozh. tr.

6. pochybnosti o existenci zasady specialityET® musi uplatnit postup podle § 10 odst. 2
tr. ¥. — NS rozhodne, zda je kgta z pravomoci OTR

- nag. ¢. 15/2004 Sb. rozh. t&, 24/2007 Sb. rozh. tr.

7. otazkou se zabyval ESD - 1. 12. 2008 — C 38BM@8 — vyklad. 27 odst. 3 pism. ¢) RR
2002/584 — moznost treststihat pedanou osobu na zaklaBZR i pro jiny skutek, nedoje-li
k zdsahu do osobni svobodiegavané osoby; k omezeni osobni svobody i pro d#tSi
atok — ale nutno Zadat o souhlaegévajici stat — zvlastni dprava se SR

- NS dale rozhoduje v této oblasti PZ — nap. ohledrg oboustranné trestnostinu —
usneseni ze dne 1. 12. 1995, sp. zn. Tcnu 18/Z5(1996 Sb. rozh. tr.); k zasespeciality -
usneseni ze dne 20. 7. 2016, sp. zn. 11 Tz 21/2016



- NS vyjim&n¢ se otazkou zasady speciality zabyvéarizeni odovolani- nagF. usneseni ze
dne 29. 7. 2010, sp. zn. 4 Tdo 821/2010, ze dn&.18)18, sp. zn. 11 Tdo 268/2018

lll. Uznavani a vykon cizozemskych rozhodnuti
A) K uznavani a vykoni sankci spojenych s odétim svobody- pravni ramec:

1. RR 2008/909/SVV z 27. 11. 2008 o uptatani zasady vzajemného uznavani rozéudk
v trestnich ¥cech, které ukladaji trest ofthsvobody nebo op#&ni spojena se zbavenim
osobni svobody, zatélem jejich vykonu v EU

2. ZMJST €. 104/2013 Sb.) - 8 298 a nasl.

Judikatura:

- k negripustnosti SPZ, resp. zruSeni pravomocného (azoea@ného) rozhodnuti o uznani a
vykonu trestu — usneseni NS ze dne 26. 6. 2014ns{d.1 Tz 17/2014,

- Vrchni soud v Olomouci- jako odvolaci soud — s&me ze dne 14. 1. 2016, sp. zn. 2 To
104/2015 — obsahové nélezitosti uznavaciho rozsadktedeni vSech pravnich kvalifikaci,
souhlas odsouzeného

B) K uznavani a vykonu perzitych sankci- pravni ramec:

1. RR Rady 2005/214/SVV z 24. 2. 2015, o upliavani zadsady vzajemného uznavani
penézitych tresti a pokut

2. ZMJST ¢. 104/2013 Sh.) - § 261 a nasl.
NS rozhodoval v této oblasti — ke SPZ

Zasadni rozdil — jde-li 0 uznani ulozeného &égho trestu anebo o uznani Pokuty — jiné
dusledky- nap. evidence v RT
- pro Uznani petrité sankce neni vyznamné - kdo rozhodl (zda sebad jiny organ)

- v zasa#lani oboustranna trestnashu- nag. v dopra¥

- rozdil je vSak ve vykonu uznaného rozhodruf®T (trestni
fad) — Pokuta (deovy fad)

- ma-li byt penézitd sankce uznanateskym soudem (okresnim)jako PTegue stanoveni
NTOS) — musi byt spimy 3 podminky: jde o rozhodnuti soudu (ne jiného organig dana
oboustranna trestno&hu — moznost NTOS zna téz pravad ciziho statu

- Rozsudek NS ze dne 19. 6. 2014, sp. zn. 11 T2018/—- dopravniiestupek v Rakousku —
pokuta uloZena hejtmanstvim ve vySi 300 E + 72 in@$ — nelze i@menit na PT a nelze
uznat nadhradni trest OS

- vySe penzité sankce — limit 70 E — ndtaji se sankce obsazené v 1 rozhodnutii{rRRp+
nakladytizeni), ale st&, kdyZ jedna dosahne limitu 70 E, a pak se uzwkana vse

- problematika SRN — o nakladetieni rozhoduje poplatkovyédnik statniho zastupitelstvi
(Rozsudek NS ze dne 18. 10. 2016, sp. zn. 11 T20536)



- Rozsudek NS ze dne 15. 11. 2017, sp. zn. 11 RO&% — pestupek v doprav
IV. Razné

- Prestupkova recidiva ve SR — oboustranna trestnostizmani a vykon — rozsudek NS
ze dne 12. 7. 2017, sp. zn. 11 Tz 11/2017

- nedovolené fekrateni statni hranice — usneseni NS ze dne 2. 2. 2plZn. 11 Tdo
1213/2016



