DRUHA CAST

PremiGanie prava na nahradu Skody a na
bezddvodné obohatenie

/vybrané vykladové a aplikacné problémy/

Genéza problémov vztahu Obc¢ianskeho zakonnika a Obchodného zakonnika
(§ 261 0BZ)

Podstata problému: éim sa spravuju zmluvy medzi osobami uvedenymi
vodseku 1l a2 § 261 OBZ ktoré nie st upravené v OBZ a sl upravené ako
zmluvné typy v OZ ?

Vladny navrh OBZ vychadzal z § 1 ods. 2:

(2) pravne vztahy upravené v odseku 1 sa spravuju ustanoveniami

tohto zakona. Ak niektoré otazky nemozno riesit podla tychto ustanoveni, riesia
sa podla predpisov ob¢ianskeho prava. Ak ich nemozno riesit ani podla tychto
predpisov, posudia sa podla obchodnych zvyklosti, a ak ich niet, podla zasad
na ktorych spociva tento zakon.




Poslanecka iniciativa doplnila text navrhu ustanovenia

§ 261 o novy odsek 6 (teraz 9), podla ktorého zmluvy medzi
osobami uvedenymi v § 261 ods. 1 a 2, ktoré sl upravené ako
zmluvné typy v OZ ,sa spravuju iba ustanoveniami ObCianskeho
zakonnika“.

Dosledok - nejednotné chapanie vztahu 0Z a OBZ:

a) Zmluvny typ upraveny len v OZ, ak sa pouzije v obchodnych
vztahoch spravuje sa OZ nielen tato zmluva ale cely zavazkovy
vztah nou zaloZeny. Teda napr. Aj preml¢anie.

b) OZ sa spravuje len zmluva a vSetko ostatné, teda aj premlcanie
sa spravuje OBZ lebo ide o obchodnopravny vztah.

Novela uskutoénena zakonom ¢. 530/2003 Z. z.:

Pouzitie OZ sa obmedzuje len na zmluvy upravené ako
zmluvné typy vo vSeobecnych prepisoch ob¢ianskeho prava.

Novela uskutoénena zakonom €. 432/2004 Z. z.:

Zmluvy ktoré nie s upravené v OBZ a sU upravené ako
zmluvné typy v OZ spravuju sa prisluSnymi ustanoveniami o tomto
zmluvnom type v OZ a tymto zakonom (rozumej Obchodnym
zakonnikom.

Z toho je zrejmé, Ze napr. PremliCanie sa v tychto pripadoch
spravuje OBZ.




I 5.
PremiGania prava na nahradu Skody
A) Zadiatok plynutia premli&acej doby (dizka a charakter)
1. VSeobecné pravidlo ( § 393 OBZ):

(1)Pri pravach vzniknutych z porusenia povinnosti
zacCina preml¢acia doba plynut driom, ked' bola povinnost
porusena, ak nie je pre preml¢anie niektorych tychto prav
ustanovena osobitna Uprava.

Osobitna Uprava pri prave na nahradu Skody.

6.

2. Dizka a zadiatok plynutia premléacej doby pri prave na nahradu
Skody v OZ a OBZ:

- Subjektivna premlcacia doba:
a) DiZka
0Z (§ 106) - 2 roky (vSeobecna premlcacia doba 3. roly)
OBZ (§ 397 - 4. roky (vSeobecna premlcacia doba 4. roky)
b) Zaciatok plynutia

0OZ (8§ 106 ods. 1) - spaja sa so skuto¢nou vedomostou
poSkodeného o Skode a o tom, kto za nu zodpoveda.

OBZ ( § 398) - spaja sa so skutocnou vedomostou poSkodeného
0 Skode a o tom, kto za nu zodpoveda alebo ked sa poskodeny
mohol dozvediet o tychto skutocnostiach.




- Objektivne obmedzenie premléacej doby:
a) Dizka
0Z - 3 roky, ak ide o Skody sposobené umyselne 10
rokov
OBZ - 10 rokov
b) ZaCiatok plynutia

0Z (§ 100 ods. 2) - dnom ked' doslo k udalosti, z ktorej
Skoda vznikla

OBZ (§ 398) - dnom porusenia povinnosti

3. Problémy slvisiace s preml¢anim prava na nahradu Skody

a) Viazanost objektivnej premli¢acej doby len na udalost (resp.
poruSenie povinnosti) z ktorej Skoda vznikla alebo ma k tomu
pristlpit aj vedomost o naroku, povinnom subjekte a o predmete
naroku.

b) Ma ist o fakticki vedomost poskodeného alebo postaci aj
skutoénost, Ze subjekt o svojom uplatnitelnom prave mohol alebo
mal vediet.




B. PremiGanie prava na nahradu Skody upravenej len
v Obcianskom zakonniku

Obchodnopravny vztah sa spravuje OZ na zaklade

§ 1o0ds.20BZ

(2) Pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju
ustanoveniami tohto zakona. Ak niektoré otazky nemozno riesit
podla tychto ustanoveni, rieSia sa podla predpisov ob¢ianskeho
prava. Ak ich nemozno riesit ani podla tychto predpisov, posudia
sa podla obchodnych zvyklosti, a ak ich niet, podla zasad, na
ktorych spociva tento zakon.
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Ide napr. o nahradu Skody spésobenej: prevadzkovou
¢innostou ( § 420a 0Z); okolnostami ktoré maju pévod
v povahe pristroja alebo inej veci, ktoré sa pri plneni
zavazku pouzili (§ 421a 0Z); prevadzkou dopravnych
prostriedkov ( § 427 a nasl. 0Z); zvlast nebezpecnou
prevadzkou ( § 432 a nasl. 0Z).




Problém: q\1%
- aplikacia OZ v celom rozsahu (vratane premlcania) alebo
- aplikacia 0Z na podmienky vzniku naroku na nahradu skody

aplikacia OBZ na vSetko ostatné (napr. rozsah nahrady Skody,
premlcanie).

RieSenie:
- charakter vztahu (kvalifikacné kritéria - § 261 0BZ)
- pravo na nahradu skody je pravom obligaénym

§ 387 ods. 2 OBZ
(2) Premlic¢aniu podliehaju vsetky prava zo zavazkovych vztahov
s vynimkou prava vypovedat zmluvu na dobu neurcitd.

C. PROBLEMATICKY § 757 OBZ

§ 757 12.

Pre zodpovednost za Skodu spbsobenu porusenim povinnosti
ustanovenych tymto zakonom platia obdobne ustanovenia § 373
a nasl.

Napr.: neopravnené uzivanie obchodného mena (§ 12 ods. 2 OBZ);
porusenie zakazu konkurencie (§ 65 OBZ); porusenie povinnosti
dodrziavat pravidla hospodarskej stutaze ( § 44 OBZ) a to nielen vo
forme nekalej sitaze upravenejv OBZ ( § 44 a nasl.) ale aj na vSetky
formy nedovoleného obmedzovania hospodarskej sutaze, ktoré su na
zaklade odkazu v § 42 ods. 2 OBZ upravené v osobitnom zakone
(zakon ¢. 136/2001 Z, z, o ochrane hospodarskej sttaze; prezradenie
dovernych informacii ziskanych pri uzavierani zmluvy ( § 271 OBZ).




Moznosti rieSenia:

13.

a) Striktny gramaticky vyklad. Dosledok - rozStiepenie deliktnej

zodpovednosti v obchodnych vztahoch.

b) ReSpektovanie toho, ze:
- Ide 0 obchodnopravny vztah
- Pravo na nahradu Skody je pravom obligaénym

Rozhodovanie sidov:

Doterajsiu situaciu vystihuje Nalez US SR z 12. aprila
2016, sp. zn. Il. US 637/5015-37.

14.




RieSenie: 15.

a) Novela § 757

b) § 757 vykladat restriktivne, t. j. aplikovat len pravnu Gpravu
nahrady Skody upravenud v OZ a nie aj pravnu Upravy premlic¢ania,
Ci dalSie pravne instituty.

c¢) Odvaznym vykladom dojst k rozSireniu aplikacie § 757 aj nad
ramec povinnosti ustanovenych OBZ.

I, 16,
PREMLCANIE PRAVA NA VYDANIE BEZDOVODNEHO
OBOHATENIA Y OBCHODNYCH VZTAHOCH

1. Problém: V akom rezime sa premlCuje pravo na vydanie
bezdbvodného obohatenia (0Z - OBZ).

Ide o Specificky vztah medzi OZ a OBZ o vyplyva
z nasledujuceho:
a) Institut bezdévodného obohatenia upravuje OZ ( § 451az 459)
a tato Uprava sa pouZije aj na obchodné vztahy.
b) OZ ma osobitnl Gpravu zaéiatku a dizky plynutia dvojroénej
premlcacej doby pre pravo na vydanie bezdévodného obohatenia
(§ 107 ods. 1 a 2).
¢) OBZ ma ucelenu (komplexnu) nie doplnkovd pravnu Upravu
premliCania ( § 387-408).




2. Vychodisko rieSenia: 17.

a) Zavazok z titulu bezddvodného obohatenia, ak spiia
kvalifikacné kritéria (§ 261 OBZ) je obchodnopravnym vztahom.

b) Aplikacii 0Z (§ 107 ods. 1 a 2) brani interpretacné pravidlo §
1 ods. 2 OBZ.

¢) Aplikaciu OZ nemozno opriet anio § 397 OBZ v mysle ktorého
ak zakon neustanovuje pre jednotlivé prava inak, je premlicacia
doba Styri roky.

3. Judikatdra: dlho nejednotna 18.
Rozhodujuce rozsudky:

- Najvyssisid SR z 26 februara 2004, sp. zn. 4 Obo 57/03:
Narok na vydanie bezdbévodného obohatenia, ktory vznikol
z neplatnej zmluvy sa premicuje v Stvorrocnej lehote podla §
397 OBZ.

- Ustavny sid SR v naleze z 13. decembra 2005, sp. zn. IV.

US 214/04 akceptoval aplikaciu OBZ.

- ESte v oktobri 2005 Najvyssi stud ako stud dovolaci odmietol
aplikaciu preml¢acej lehoty v zmysle OBZ (rozsudok z 27.
oktébra 2005, sp. zn. 3 Obdo 5/2005).

- Rozsudok NS SR z roku 2010 (sp. zn. |I. Obdo V 5/2008) -
odovodnenie.




19.
4. Vyuzivanie, ¢i zneuzivanie dualnej pravnej tpravy (0Z, OBZ) ?

Sporny ¢lanok zmluvy:

Vo veciach, ktoré nie st upravené touto zmluvou sa
zmluvné strany riadia prisluSnymi ustanoveniami OBZ, OZ
a inymi vSeobecne zavaznymi pravnymi  predpismi.
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