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Prace s judikaturou
ESLP

pred narodnimi soudy
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Struktura prezentace

e Kategorizace rozhodnuti ESLP
e Kde judikaturu ESLP najdu?

e Jak spravné citovat a na co si dat pfi citovani
pozor?

e HUDOC

e Je judikatura ESLP zavazna?

e Lze se od judikatury ESLP odchylit?

e Jakych problému se pfi aplikaci judikatury ESLP
vyvarovat?




Druhy ,vystup G” z ESLP :

e jednostrankovy dopis (90 % pfipad()
e 0 tom, Ze stiZznost ,nezaklada zdani“, ze doslo
k poruSeni prav a svobod zaru¢enych EULP

e rozhodnuti o pfijatelnosti

e Ize konstatovat kdykoliv v prabéhu fizeni
(Blecic proti Chorvatsku, VS z 8. 3. 2006, ¢. 59532/00)

e rozsudek ve véci samé

e posudek/poradni stanovisko (&l. 47 EULP)
e prvni posudek vyhlasen dne 12. 2. 2008

Typologie rozsudk G ESLP :-

e Meritorni rozsudek
e Rozsudek o spravedlivém zadostiu¢inéni

e Rozsudek o vySkrtnuti stiznosti ze seznamu (€.
37 odst. 1)

e Rozsudek potvrzujici smirné urovnani (¢l. 39)
e Revizni rozsudek

e Rozsudek podavajici vyklad meritorniho
rozsudku

e Mezistatni pfipady (¢l. 33)
e napf. Kypr proti Turecku, VS z 10. 5. 2001, ¢. 25781/94




n

o

Clenéni rozsudku ESLP

Uvodni strana

Hlavi éka

Cast oznacgena ,fizeni” (procédure, procedure)

e popisuje pribéh projednavani stiznosti pfed organy Evropské

umluvy

Popis skutkového stavu  (en fait, the facts), ktery obsahuije:
vyli€eni prabéhu pfipadu
popis relevantniho vnitrostatniho pravniho ramce a rozhodovaci
praxe (nékdy i komparatistika)

Pravni posouzeni (en droit, the law), které se €leni na:

e posouzeni predbéznych otadzek, tedy otazky pfijatelnosti
stiznosti

posouzeni ddvodnosti stiznosti s ohledem na jednotl. &l. EULP
aplikace ¢l. 41 EULP (spravedlivé zadostiuginéni)

Vyrokova €ast

Odchylna stanoviska (separate opinion/opinion séparée)

Samostatna stanoviska soudc U :

Souhlasné stanovisko (konkurujici stanovisko)
Nesouhlasné stanovisko (disent)

Pouhé vyjadieni nesouhlasu

Separatni stanovisko stricto sensu (Louicades ve
véci Said proti Nizozemi)

Deklarace (soudce Wildhaber in Martinie proti Francii)
Spole¢né souhlasné stanovisko

Spole¢né nesouhlasné stanovisko

Césteéné souhlasné stanovisko

Césteéné nesouhlasné stanovisko

Spolec¢né ¢astecné souhlasné stanovisko

Spole¢né ¢astecné nesouhlasné stanovisko




Ukazka rozhodnuti

I. A. proti Turecku, rozsudek, 13. 9. 2005, €. 42571/98

Jalloh proti Némecku, rozsudek velkého senétu, 11. 7.
2006, ¢. 54810/00,

Kde judikaturu ESLP najdu? e
e v oficialnich sbirkach (viz )

na ,HUDOCu"

e anglicky a/nebo francouzsky

v neoficialnich p fekladech do slovenstiny a/nebo
¢estiny na strankach MSp

. (CZ)
° (SK — shrnuti)

v neoficialnich p fekladech do slovenstiny a/nebo
cestiny v ruznych sesitovych shirkach

o tyto pfeklady nejsou zavazné a jejich kvalita kolisa

=> in dubio pro English/Francais




Jak spravn é citovat?

e Tak, aby bylo rozhodnuti jednoznacné identifikovatelné
e jména stran, datum a typ rozhodnuti,  €islo stiZznosti

e D. H. a dalsi proti Ceské republice, rozhodnuti o
prijatelnosti z 1. 3. 2005, stiznost €. 57325/00

e D. H. a dalsi proti Ceské republice, rozsudek z 7. 2.
2006, stiznost €. 57325/00

e D. H. a dalsi proti Ceské republice, rozsudek velkého
senatu z 15. 11. 2007, stiznost &. 57325/00, ECHR
2007-...

+ a odkaz na citovany odstavec (__§ X), je-li odkaz ¢inén
na konkrétni pravni nazor v rozhodnuti obsazeny

Na co si dat pozor I. (zaklady)

e Které rozhodnuti cituji?
e Pokud si nejsem jisty, zkontrolovat.

e Nebyl rozsudek senatu postoupen velkému senatu?
e Pokud ano, dospél VS ke stejnému zavéru?

e Chci citovat konkrétni mysSlenku
¢ Najit konkrétni odstavec/odstavce

e Co kdyZ se mi zda Cesky/slovensky preklad
podezrely?
o Konzultuji francouzské/anglické znéni (popf. obé)




Na co si dat pozor Il. (pro
fajnsSmekry)

e Nedoslo v judikatufe ESLP k judikatornimu odklonu?
e explicitni judikatorni odklon pomérné vzacny

e napf. trestnost homosexualniho pohlavniho styku (Dudgeon proti
Spojenému kralovstvi => Sutherland proti Spojenému kralovstvi)

e Nedoslo v judikatufe ESLP k posunu v judikature?
o Castéjsi
e napf. otazka kritiky soudcu u ¢€l. 10 (viz dale) ¢i hranice nelidské

zachazeni/muceni u ¢l. 3 (Selmouni proti Francii, VS, 28. 7.
1999, stiznost ¢. 25803/94, § 101)

e Posuny v rozsahu ¢lanka ESLP aneb co vSechno mize ESLP
prezkoumavat...

e Danové penéle => trestni vétev ¢l. 6 (Jussila proti Finsku, VS, 23.
11. 2006)

e Adopce déti => ¢l. 8 (E. B. proti Francii, VS, 22. 1. 2008)

Co vychazi v Cechéch?

e Prehled rozsudk G Evropského soudu pro
lidsk&a prava (tzv. Zluth  sbirka
nakladatelstvi ASPI)

e VVybér z rozhodnuti Evropského soudu pro
lidska prava ve Strasburku  (tzv. ,modra
sbirka“ nakladatelstvi LexisNexis CZ)

+ odborna periodika s obecnym zabérem
(pfehledy judikatury ESLP v Jurisprudenci,
Prjl\)/nich rozhledech, Pravnim zpravodaji
ata.




Doporu ¢ena literatura I.

Ceska

Kmec/Kosaf/Kratochvil/Bobek, Evropska Umluva o lidskych
pravech. Praha: C. H. Beck, 2012, 1696 s.

Vice info véetné plného obsahu viz

Capek, K., Evropska imluva o ochranég lidskych prav a svobod.
Praha: Linde, 2010, 896 str.

Hubalkova, E.: Evropska Umluva o lidskych pravech a Ceskéa
republika. Linde, Praha 2003.

Berger, V.: Judikatura Evropského soudu pro lidska prava. IFEC
a SEVT, Vimperk 2003.

Repik, B.: Evropska Uumluva o lidskych pravech a trestni pravo,
ORAC 2002.

Sudre, F.: Mezinarodni a evropské pravo lidskych prav.
Masarykova univerzita v Brn&, Brno 1997.

Doporu €éena literatura Il.

e Némecka

Frowein, J. A., Peukert, W., Europaische Menschenrechtskonvention:
EMRK-Kommentar. 3. Aufl., Kehl: N. P. Enegle Verlag, 2009
Grabenwarter Ch., Europdische Menschenrechtskonvention. 4. Aufl.,
Munchen: Verlag C. H. Beck, 2009

Meyer-Ladewig, J., Europaische Menschenrechtskonvention.
Handkommentar. 3. Aufl. Baden-Baden: Nomos, 2011

Karpenstein, u., Mayer, F. (o EMRK Europaische
Menschenrechtskonvention: Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten / Kommentar. Miinchen: Verlag C.
H. Beck, 2011

Grote, R., Marauhn, T. (eds.), EMRK/GG — Konkordanzkommentar zum
europaischen und deutschen Grundrechtsschutz. Tubingen: Mohr
Siebeck, 2006.

e Francouzska

Sudre, F., Droit européen et international des droits de I'homme. 10e
édition, Paris: Presses Universitaires de France, 2011.

Ergec, R. Protection européenne et internationale des droits de
I'nomme. Bruxelles, Bruylant (2004).

Pettiti, L.-E., (editor): La Convention européenne des droits de I'homme:
commentaire article par article. 2e. éd. Economica, Paris 1999.




Doporu €ena literatura Ill.

e Anglicka

Ovey, C., White, R. C. A. and Jacobs, F. G., The European Convention
on Human Rights. 5th ed. Oxford: Oxford University Press 2010, 720 pp.
Harris, D.J., O'Boyle, M., Warbrick, C., Law of the European Convention
on Human Rights. 2nd. ed. Oxford: Oxford University Press 2010, 914
pp.

Van Dijk, F., Van Hoof, F., Van Rijn, C. F. H., Zwaak, L. (eds.), Theory
and Practice of the European Convention, Intersentia 2006, 1190 pp.
Leach, P., Taking a case to the European Court of Human Rights. 3rd
ed., Oxford, Oxford University Press 2011, 632 pp.

Hubalkova, E., Sikuta, J., European Court of Human Rights: Case-Law
of the Grand Chamber 1998-2006, Asser 2007.

Simor, J., Emmerson, B., Human Rights Practice (looseleaf). Thomson,
Sweet & Maxwell, London 2004.

Lawson, R., H. G. Schermers, et al., Leading cases of the European
Court of Human Rights. Nijmegen, Ars Aequi Libri 1999.

HUDOC I.

e Dvojjazy€né vyhledavaci maska (EN/FR)
o NejcastéjSi vyhledavaci kritéria

jméno stéZovatele

Zalovany stéat

€islo stiZznosti

typ rozhodnuti

typ rozhodovaci formace (vybor, senat, VS)
datum rozhodnuti

dotéeny &lanek EULP &i Protokolu

klicova slova

+ fulltextové vyhledavani etc.




[ X X ]
0000
o000
[
[ X J
HUDOC II. :
e Vyhledavani konkrétnich rozhodnuti ESLP
1. Nejspolehliv_&jSi kritérium = €islo stiznosti
2. Datum stiznosti + zalovana strana
3. Jméno stéZovatele
e Uskali pfi vyhledavani podle jména sté&zovatele:
1. Duplicita
2. Preklady
3. Nejednotny pfepis do latinky
4. Specialni znaky
[ X X ]
0000
o000
[ X
[ X J
[ ]

HUDOC I.+1l. (priklady)

I. A. proti Turecku, rozsudek, 13. 9. 2005, €. 42571/98

e Jalloh proti Némecku, rozsudek velkého senatu, 11. 7.
2006, ¢. 54810/00,

e Klein proti Slovensku, rozsudek, 31. 10. 2006, €.
72208/01
e Contra tfi dalsi ,Kleini*

e Perna proti Italii, rozsudek velkého senatu , 6. 5. 2003,
C. 48898/99
e Contra Perna proti Italii, rozsudek , 25. 7. 2001, ¢. 48898/99




HUDOC III.

e ReSerSe judikatury ESLP k ur€itému pravnimu
problému
e nejprve nahlédnout do komentarové literatury
a do specializovanych ¢asopiseckych ¢lanku a
e teprve poté pfistoupit k vyhledavani na
HUDOCu
e Vyhledavani v  HUDOCu pomoci kombinace
riznych operator(
e Viz manudl pro pokrocilé

HUDOC IV.

e Praktické tipy pro vyhledavani v HUDOCu podle jména
stézovatele:

1. Poml éky ve jménech stéZovatell hraji roli
e viz napf. Otto-Preminger-Institut proti Rakousku, rozsudek, 20.
9. 1994, ¢. 13470/87
2. Nepouzivat specialni znaky
o Chmelif proti Ceské republice
e Kudta proti Polsku
e Sgrensen a Rasmussen proti Dansku
e Ogur proti Turecku
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HUDOC V.

e Nej¢astéjSi duvody nenalezeni hledaného rozhodnuti

1. zadavané udaje jsou chybné (pogesteni atd.)

2. ve vyhledavaci masce je zaSkrtnut pouze
jeden z dvojice jazykd francouzstina —

angli¢tina a rozhodnuti je ve druhém
Z nich

3. ve vyhledavaci masce neni zaSkrtnut
pfislusny typ rozhodnuti

[ X X J
0000
[ X XX
[ X X}
[ X J
HUDOC VI. :
e DalSi vyhledavaci nastroje
e Factsheets (shrnuti judikatury v urcité oblasti)
R 8
GER ( )
RUS ( )
e Case Law Information Notes

( )
e Shrnuti pfipadd komunikovanych vladam smluvnich
stran )

e Tiskové zpravy ( )
e RSS Feeds )
o Neoficialni preklady )
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HUDOC VII.

e Projit zbytek vyhledavaci masky HUDOC
e preferences
e Keywords
e Note on citation
e Pfepinani jazyku
e Etc.
e Plus tzv. ,Notice*

a) Jsou rozhodnuti ESLP obecn é
zavazna?

b) Lze se od judikatury ESLP odchylit?

12



Jsou rozhodnuti ESLP
obecn é zavazna?

e ANO,

e ale pouze, pokud vnimame koncepci
zavaznosti jako KONTINUUM (a ne jako
dichotomii zavazna/nezavazna)

e Striktné formalné NE

e Cl. 46 odst. 1 EULP: ,Vysoké smluvni strany se
zavazuji, ze se budou Fidit konecnym
rozsudkem Soudu ve vSech pfipadech, jichz
jsou stranami.”

Jsou rozhodnuti ESLP ses:
obecn é zavazna? o

e Je tfeba vzit v Gvahu nasledujici faktory:
o postaveni EULP v hierarchii norem (CR x SR)

e monisticka VS. dualisticka koncepce vztahu
MPV a vnitrostatniho prava

e obecna zavaznost VS. zavaznost v téZe véci

o institut res iudicata (&l. 46 odst. 1 EULP)

e ESLP ma monopol na vyklad EULP (¢&l. 32
EULP)

e vertikdIni (ob&an v. stat = LP v. vefejny zajem)
VS. horizontalni p dGsobeni lidskych prav
(obCan v. ob¢an = kolize LP)

e ratio decidendi/obiter dictum rozhodnuti ESLP

13



Tak jak to tedy s tou
zavaznosti je? . :

e Pokud posuzujeme striktn & formalni zavaznost
judikatury ESLP z pohledu mez. prava

a) tak obecné zavazna neni => ,obecna normativni
fidici funkce” (i ,sila pfesvédcivosti’) judikatury
ESLP (¢l. 32 EULP)

®  ESLP neni sou¢asti domaci soudni hierarchie
® ESLP neni na domaci justici napojen formou predbézné
otazky (x ESD)

b) tak v téze véci zavazna je (¢l. 46 odst. 1 EULP)

® |ze se ale odchylit, pokud se okolnosti zménily...

® narok na obnovu fizeni automaticky neni (zaleZzi na
vhnitrostatnim pravu)

Tak jak to tedy s tou
zavaznosti je (CR)? 1l e

e Ustava CR
e Situace pfed ,Euronovelou” a po ,Euronovele”

e novy &l. 10 Ust: VyhlaSené mezinarodni smlouvy, k
jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas a jimiz je
Ceska republika vazana, jsou soudasti pravniho fadu;
stanovi-li mezinarodni smlouva néco jiného nez
zakon, pouzije se mezinarodni smlouva.

e &l 1 odst. 2 Ust: ,Ceska republika dodrzuje zavazky,
které pro ni vyplyvaji z mezinarodniho prava.”

e nalez ze dne 25. 6. 2002, sp. zn. Pl. US 36/01 (&.
403/2002 Sb.) Konkursni nalez
e VSe jejinak...
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Tak jak to tedy s tou
zavaznosti je ( CR)? 1.

e 3 dusledky Konkursniho nalezu
1. EULP zlstava derogaénim kritériem pro US
2. konstitucionalizace* EULP
3. Centralizace aplikace EULP

e => dUsledky pro zavaznost judikatury ESLP
e VtaZeni skrz &l. 1 odst. 2, &l. 10 a/nebo &l. 10a Ust
e Usneseni z 26. 2. 2004, sp. zn. US 604/02
e Povinnost obecnych soudud vyporadat se s judikaturou ESLP
nélez ze dne 15. 11. 2006, sp. zn. |. US 310/05
nélez ze dne 19. 5. 2010, sp. zn. Il. US 862/10
=> hrozi poruSeni €l. 36(1) LZPS (pravo na soudni ochranu)

Tak jak to tedy s tou
zavaznosti je (SR)? V.

° Pokud posuzujeme striktn & formalni zavaznost judikatury
ESLP z pohledu vnitrost. prava, zalezi na vnitrost. pravu
° Situace pred ,Euronovelou“ a po ,Euronovele”

° Cl. 154c Ustavy SR : ,(1) Medzinarodné zmluvy o fudskych pravach a
zakladnych slobodach, ktoré Slovenska republika ratifi kovala a boli
vyhlasené spésobom ustanovenym zakonom pred nadobudnutim
ucinnosti tohto Ustavného zékona, su sUcastou jej pravneho poriadku a
maju prednost’ pred zakonom, ak zabezpecuju vacsi rozsah Ustavnych
prav a slobod.”

° Cl. 144 Ustavy SR: ,(1) Sudcovia su ... pri rozhodovani su viazani

Ustavou, Ustavnym zakonom, medz. zmluvou podla €l. 7 ods. 2 a 5 a
zakonom.
(2) Ak sa sud domnieva, Ze iny vSeobecne zavazny pravny predpis, jeho
cast alebo jeho jednotlivé ustanovenie, ktoré sa tyka prejednavanej veci,
odporuje Ustave, Ustavnému zéakonu, medzinarodnej zmluve podla ¢&l. 7
ods. 5 alebo zakonu, konanie prerusi a poda navrh na zacatie konania na
zaklade ¢l. 125 ods. 1. Pravny nazor Gstavného sudu obsiahnuty v
rozhodnuti je pre sud zavazny.”
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: esss
Tak jak to tedy s tou
[ N
7 VA [ X J
zavaznosti je (SR)? V. .

° § 135 OSP: ,(1) Sud je viazany rozhodnutim Ustavného sudu o tom, ¢&i
ur€ity pravny predpis je v rozpore s Ustavou, so zakonom alebo s
medzinarodnou zmluvou, ktorou je Slovenska republika viazana [§ 109
ods. 1 pism. b)]. Sid je tiez viazany rozhodnutim Ustavného sudu alebo
Eurépskeho sudu pre ludské prava, ktoré sa tykaju zakladnych [LP] a
slobdd. ...*

° § 2 zakona o sudcoch : ... (3) Sudca je pri vykone svojej funkcie
nezavisly a pri rozhodovani viazany len Ustavou SR, Ustavnym zakonom,
medz. zmluvou podla €l. 7 ods. 2 a 5 Ustavy SR a zdkonom. Pravny
nazor Ustavného sudu SR obsiahnuty v jeho rozhodnuti vydanom v
konani podrla ¢l. 125 ods. 1 Ustavy SR na zaklade navrhu sadu je pre sud
zavazny.”

: esss
Tak jak to tedy s tou
[ R
:.

zavaznosti je (SR)? VI.

Klein proti Slovensku, rozsudek, 31. 10. 2006, C.
72208/01

e Uznesenie NS SR, sp. zn. 3 Tz 22/2005 (str. 7-8)

e  VizHUDOC
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Lze se od judikatury ESLP
odchylit? T

e ANO, ale...

e  jenutné se s judikaturou ESLP vyporadat
citovat jak souladnou, tak rozpornou judikaturu
pokud se soudce rozhodne od judikatury ESLP
odchylit, musi své rozhodnuti nalezité odivodnit

° zasada = postupovat maximalné transparentné

KDY?

odlisné skutkové okolnosti

dopad na 3. osobu, jez nebyla U€astnikem fizeni pfed
ESLP (kolize LP)

rozhodnuti ESLP je v rozporu s Ustavnim pofadkem?!?
e Lze se odchylit v JINE (a ponekud sporngji) i v
TEZE véci

e srov. napf. kauzu Gorguli (BVerfG, 2 BvR 1481/04,
14.10.2004) &i v CR kauzu Wallovi

Jakych problém 0 se pfi aplikaci
judikatury ESLP vyvarovat I.

e Neprfebirat citace z ¢lanka, aniz bych si je ovéfil v
originale (nebo alespon jinde)
e Neanonymizovat!!!
° rozhodnuti pak nelze dohledat
e CitaCni bloky => 3 rizika
° rezignuji na vlastni nazor (pfejimany nazor muze byt
chybny)
° mechanickd aplikace téchto blok( na nerelevantni
kauzy
e  judikatura se vyviji...
e Paralelismus s LZPS (a dalSimi MS)
e rozsah LZPS a EULP muze byt (je) jiny
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Jakych problém 0 se pfi aplikaci
judikatury ESLP vyvarovat Il.

e Dezinterpretace judikatury ESLP
e L Aktivistické" ¢teni judikatury ESLP
Nahrada imat. Gjmy u odpiracti voj. sluzby (I. US 85/04)

Karna fizeni se soudci do ,trestni vétve* &l. 6 EULP
(rozhodnuti NS, 1 Skno 10/2008)

e ,Odpiracské” ¢teni judikatury ESLP (Klein etc.)

e ,Spatné” &teni (residuéini kategorie)
Pravo na azyl (IV. US 553/06) + madarsky US (Bobek)
Pravo na informace (PI. US 2/10)

e ,Line* ¢teni???

.Engel kritéria“ = ,pro jistotu” vSechno spravni trestani
spada pod trestni vétev ¢l. 6 EULP

Jakych problém 0 se pfi aplikaci
judikatury ESLP vyvarovat lll.

e Selektivni vybér judikatury ESLP (,souhlasné”
citace®)
e  Zaml€ovéni protichadnych judikatt
e ,Vyzobavani tfeSinek"
e  Citace vytrzené z kontextu (tzv. citacni clustery)




Obnova fizeni v SR (§ 228 0.s.p.)

e (1) Pravoplatny rozsudok méZze uc€astnik napadnut
navrhom na obnovu konania, ak

d) Eurdpsky sud pre ludské prava rozhodol alebo dospel vo
svojom rozsudku k zaveru, Ze rozhodnutim sudu alebo
konanim, ktoré mu predchadzalo, boli porusené zakladné
ludské prava alebo slobody Uc¢astnika konania a zavazné
dosledky tohto poruSenia neboli odstranené priznanym
primeranym finanénym zadostucinenim,

e) je v rozpore s rozhodnutim Suadneho dvora Eurdpskych
spoloCenstiev  alebo  iného  organu  Eurdpskych
spoloCenstiev.

Dékuji za pozornost!
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