Princip nezavislého soudnictvi je jednou z podstatnych nalezitosti demokratického pravniho
statu (1. 9 odst. 2 Ustavy). Pozadavek nezavislé justice prameni ze dvou zdroji: z neutrality
soudct, jako garance spravedlivého nestranného a objektivniho soudniho fizeni a ze zajisténi
prav_a svobod jednotlivci soudcem od¢lenénym od politické moci. Nezavislost soudct je
garantovana zarukami zvlastniho pravniho postaveni (mezi néz nutno zaradit nesesaditelnost,
neodvolatelnost, nedotknutelnost), dale zarukami organiza¢ni a funk¢éni nezavislosti na
organech, reprezentujicich zakonoddrnou a zejména vykonnou moc, jakoz i oddélenim
soudnictvi od moci zdkonodarné¢ a vykonné (zejména uplatnénim zédsady inkompatibility).
Z hlediska obsahového je pak soudcovska nezéavislost zajiSténa véazanosti soudcl toliko
zakonem, tj. vyloucenim jakychkoli prvki subordinace v soudcovském rozhodovani.

nap¥. Pl US 34/04, P1. US 43/04 , zejm. PL US 7/02

. nejen pravni Uprava zakotvujici odvoldvani soudcl, ale i pravni Uprava odvolavani
piredsedi a mistopredsedi soudi musi respektovat tustavni principy délby moci a
nezavislosti soudni moci
PL. US 18/06, I1. US 53/06

... pravo na pfistup k volenym funkcim a jinym vefejnym funkcim podle €l. 21 odst. 4
Listiny zahrnuje téZ pravo volené a jiné vefejné funkce nerusené vykonavat véetn¢ prava
na ochranu pred protipravnim zbavenim této funkce. Takovou vetfejnou funkci je nepoChybné
i funkce soudce. Karné tizeni S moznosti ulozeni karného opatfeni spocivajici v odvolani
z funkce soudce tedy do zakladniho prava podle citovaného ¢lanku Listiny zasahuje, musi
proto byt pod ochranou soudni moci, respektive nezavislého a nestranného soudu ve smyslu
¢l. 36 odst. 1 Listiny .... Pozadavek nezavislosti soudni moci se promita i do pozadavku
nezavislosti jednotlivych soudcti (¢l. 82 odst. 1 Ustavy). Soudce nelze proti jeho vili
z funkce soudce odvolat, Ustava viak piipousti vyjimku, vyplyvajici zejména z karné
odpovédnosti, stanovenou zakonem (&l. 82 odst. 2 Ustavy)... Karné Fizeni se soudcem, ma-li
byt odvolan z funkce soudce, musi byt vedeno jednak se zfetelem na tstavni zakotveni prava
karné stithaného soudce zastavat neruSené€ vykon jemu svéfené funkce, jednak se zietelem na
ustavni garance nezavislosti celé soudni moci garantované zasadou neodvolatelnosti soudce
z funkce, ledaze by se dopustil zavazného karného provingni... Soudy proto v karném fizeni
musi rozhodovat podle pravidel spravedlivého procesu ve smyslu hlavy paté Listiny a musi
respektovat zakladni procesni prava karné stihaného soudce Vrozsahu analogickém
zékladnim procesnim pravim osoby obvinéné ze spachani trestného Cinu, mezi néz patii
nepochybné pravo karné stihaného soudce znat, co se mu klade za vinu, byt seznamen
s diivody svého obvinéni a mit prostor pro obhajobu, pravo neobviilovat se, z ¢ehoz vyplyva
pravo nevypovidat, a pravo byt poucen o vSech téchto svych pravech

..ke smyslu a podstaté karného Fizeni, jimz je mimo jiné ochrana integrity
soudcovského sboru, nezavislosti a nestrannosti soudcii a soudni moci a divéry vetejnosti
V nezavislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani souda
I11. US 1076/07




Za situace, kdy nebyl zji§tén extrémni nesoulad mezi pravnimi zavéry soudd a
vykonanymi skutkovymi zji§ténimi ani libovile v rozhodovéni, je nutno povazovat postup
karny soudd za vyraz nezavislého soudniho rozhodovani, do néhoz Ustavni soud neni
opravnén zasahovat
I. US 714/05, 1. US 336/05

Ustavni soud interpretoval pojem svévole ve smyslu extrémniho nesouladu pravnich zavéra
S vykonanymi skutkovymi a pradvnimi zjisténimi, dale ve smyslu nerespektovani kogentni
normy, interpretace, jez je v extrém nim rozporu s principy spravedinosti (ptikladem ¢ehoz je
ptrepjaty formalismus), jakoZ i interpretace a aplikace zakonnych pojmi V jiném nez zdkonem
stanoveném a pravnim mysleni konsensualn¢é akceptovaném vyznamu, a konecné ve smyslu
rozhodovéni bez blizsich kritérii ¢i alespon zasad odvozenych z pravni normy.

P1. US 7/02, P1. US 18/06

I11. US 1076/07

Tato skutecnost ...neznamena, ze rozhodnuti kdrného soudu je spravnim rozhodnutim
sui generis... karny soud ve smyslu zakona ¢. 7/2002 Sb. je orgénem, ktery spliuje
pozadavky vyplyvajici z ¢l. 6 odst. I Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod ...
resp. €l. 36 odst. 1 Listiny, tedy ve své podstaté nezavisly a nestranny soud Schopny vést
spravedlivy proces

... (¢1. 81 a 82 Ustavy) stanovi, Ze soudnictvi vykonavaji pouze nezavislé a nestranné
soudy, respektive nezavisli a nestranni soudci, kteti se fidi zdkladnimi pravidly spravedlivého
procesu (¢1. 1 odst. Ustavy, hlava pata Listiny). Toto ustanoveni lze vykladat jako
institucionalni zaruky materialn¢ chapaného vykonu soudni moci, a proto z hlediska prava na
spravedlivy proces neni nezbytné, aby ve vSech piipadech byl soudem ve smyslu ustanoveni
¢l. 36 odst. 2 Listiny vyhradné organ zaclenény do soustavy obecnych soudu, av§ak musi jit
0 organ nezavisly, jehoZ ¢lenové disponuji nezavislosti a nestrannosti pfi rozhodovani. Déle
musi mit nepodminovany piistup ke zkoumani vSech relevantnich aspektti véci (skutkovych
1 pravnich a musi respektovat zakladni zasady spravedlivého procesu (kupt. zasadu nikdo
nesmi byt soudcem ve vlastni véci ¢i zdsadu slySeny musi byt obé strany), pfiCemz
vykonatelné rozhodnuti jiz nelze dal$im mocenskym aktem zvratit (vymezeni soudnictvi
V materidlnim smyslu).... Soudci a ¢lenové organii soudniho typu proto musi mit dostate¢né
nezavisly status, ktery vylucuje ptimé ¢i zprosttedkované plisobeni na rozhodovaci ¢innost.

. nelze prisvédcCit ani tvrzeni, Ze rozhodnuti kdrného soudu je obdobou rozhodnuti
,karnych organii profesnich korporaci®..

... projednanim kéarné Zaloby karnym soudem bylo naplnéno ustavné zarucené pravo
st¢Zovatelky domahat se svého prava stanovenym postupem u nezavislého a nestranného
soudu... Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod vyslovné stanovi pouze pravo
na dvoustupiiové trestni fizeni — pravo na odvolani (viz ¢l. 2 Protokolu &. 7 k Umluvé). Avsak
ani Listina, ani Zadny z mezindrodnich instrumentii neupravuje pravo na (jakykoli) prezkum
rozhodnuti o odvolani v trestni véci cestou dalSiho, fadného ¢i dokonce mimoradného
opravného prostiedku. Proto Ustavni soud nemohl pfisvédéit namitce stézovatelky, e by
rozhodnuti karného soudu mélo byt ptezkoumano soudem.

I. US 336/05




Subjektivni lhita k podani karného navrhu

Cast véty citovaného ustanoveni § 6 odst. 5 zakona o karné odpovédnosti soudctl, kdy se
organ opravnény podat navrh dozveédél o karném provinéni®, nelze chapat tak, ze béh zdkonné
subjektivni lhity k podédni navrhu na karné ftizeni pocina teprve dnem, kdy ministru
spravedlnosti byla oficialné ptfedédna zprava o vysledku kontroly, nebot’ tim by pocatek béhu
uvedené lhity se nutné stal véci nahodilosti. Jinymi slovy, povéfil-li ministr spravedlnosti,
jako organ oprédvnény podat ndvrh na zahjeni kérného fizeni, provedenim provérky urcity
odbor, coz se bézn¢ a pochopiteln¢ déje, implikuje tento postup nicméné to, ze lhita k podani
navrhu zacind bézet jiz dnem zjiSténi nedostatkli timto orgdnem v konkrétnim ptipadé, a to
bez jakékoli zavislosti na dobé provedeni provérek a jejich vysledkd u jinych soudd. Lhita 2
mésicl je dostatecné dlouhd k tomu, aby vysledky kontroly byly véas vyhodnoceny a
vyvozeny z ni ptipadné zavéry.

IV. US 302/02

Karné provinéni je koncipovano jako zavinéné poruseni povinnosti soudce, jehoz vinu je
tieba prokazovat, a to v¢etné vSech znakl karného provinéni. Svym charakterem je tak karné
fizeni analogické fizeni trestnimu (viz i ust. § 25 zakona €. 7/2002 Sb., podle n¢jz, nestanovi-
li tento zakona jinak, pouzije se v kdrném fizeni pfiméfené ustanoveni trestniho fadu.) Tak
jako neexistuje individualni subjektivni pravo na trestni stihani jiné¢ho (...), nelze ani dovodit,
ze by do zakladnich prav stézovatele mohl ministr spravedlnosti zasahnout tim, ze se
nerozhodne podat navrh na zahajeni karného Fizeni soudce, proti jehoz postupu stéZovatel
podal stiznost.

I11. US 3034/07

Rozhodnuti kirnych soudii pfistupna na strankach Ministerstva spravedlnosti CR:

Vrchni soud v Praze:

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 1 Ds 14/2006 — snizeni platu o 10 % po dobu 5 mésict
- zavinéné porusil povinnosti soudce, ¢imZ ohrozil divéru v nezavislé, nestranné a
spravedlivé rozhodovani soudd,

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 10/2006 - snizeni platu o 25% na dobu jednoho roku

- zavinénym poruSenim povinnosti soudce ohrozila divéru v nezavislé, nestranné
a spravedlivé rozhodovani soudli a nevykonavala svou funkci v souladu se zdjmem na fddném
vykonu soudnictvi,

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 25/2006 — snizeni platu o 25% na dobu jednoho roku.
- zavinéné porusil povinnosti soudce, ¢imz ohrozil diivéru v nestranné, odborné a spravedlivé
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rozhodovani soudu,
Nejvyssi soud v Brné, sp.zn. 1 Skno 2/2007 — sniZeni platu o 25% na dobu jednoho roku

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 1 Ds 3/2007 - snizeni platu o 25 % na dobu $esti (6) mésica

- ohrozil ditvéru v nezévislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani soudli a nevykonaval svoji
funkci v souladu se zajmem na fadném vykonu soudnictvi,

Nejvyssi soud v Brng, sp.zn. 1 Skno 1/2008 — odvolani z funkce soudce

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 1 Ds 5/2007 — snizeni platu o 20% na dobu $esti (6) mésict
- ohrozil divéru v nezavislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani soudi a nevykondval svou
funkci v souladu se zajmem na fadném vykonu soudnictvi,

Vrchni soud Vv Praze, sp.zn. 1 Ds 7/2007 - snizeni platu o 15% na dobu tfi /3/ mésict,
- zavinén¢ porusila povinnosti soudce.

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 1 Ds 9/2007 — snizeni platu o 10 % po dobu tii mésict
- zavinén¢ porusila povinnosti soudce, ¢imz ohrozila divéru v nezavislé, nestranné
a spravedlivé rozhodovani soudi,

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 1 Ds 19/2007 -dutka.
- ohrozil divéru v nezavislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani soudii a nevykonaval svou
funkci v souladu se zajmem na fadném vykonu soudnictvi.

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 4/2007 - snizeni platu o 20% na dobu t ¥ i mésici.
- zavinéné porusila povinnosti soudce

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 6/2007 - pokuta ve vysi 4000,-- K¢.

- v provozu na pozemnich komunikacich pii fizeni vozidla piekrocCil nejvyssi povolenou
rychlost stanovenou dopravni znackou v obci 0 20 km.h-1 a vice,

Nejvyssi soud v Brné, sp.zn. 1 Skno 8/2007 — zproSténo, nebylo prokazano spachani
prestupku

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 10/2007 - odvolani z funkce soudce.

- zavinén€ poruSil povinnosti soudce, €imZ ohrozil divéru v nezavislé, nestranné
a spravedlivé rozhodovani soudu,

Nejvyssi soud v Brné, sp.zn. 1 Skno 9/2007 — sniZeni platu o 25% na dobu Sesti mésicl

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 11/2007 - snizeni platu o 10% na dobu t ¥ i mé&sict.
- zavinéné porusil povinnosti soudce, ¢imz ohrozil divéru v nestranné, odborné a spravedlivé
rozhodovani soudu,

Vrchni soud Vv Praze, sp.zn. 2 Ds 16/2007 - pokuta ve vysi 2 000 K¢.
- v provozu na pozemnich komunikacich pfi fizeni vozidla ptekrocila nejvyssi povolenou
rychlost stanovenou zvlastnim pravnim piedpisem v obci 0 méné nez 20 km.h-1,

Vrchni soud v Praze, sp.zn. 2 Ds 20/2007 - pokuta ve vysi 1 500 K¢.

- v provozu na pozemnich komunikacich pfi fizeni vozidla se netidil pravidly provozu na
pozemnich komunikacich a dopravnimi znackami, jak mu uklada ust. § 4 pism. b), pism. c)
zék. ¢. 361/2000 Sb. v platném znéni,

Nejvyssi soud v Brng, sp.zn. 1 Skno 2/2008 — odvolani zamitnuto



Vrchni soud v Olomouci:

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 18/2006 - odvolani z funkce soudce.

- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani soudi,

- dopustil se zavinéného jednani, jimz narusil distojnost soudcovské funkce a ohrozil divéru
v nezavislé rozhodovani soudi.

NS Brno, sp.zn. 1 Skno 16/2006 — odvolani zamitnuto

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 20/2006 - ve snizeni platu o 10 % na dobu 3 (t f 1)
mésici.
- zavinéné porusila povinnosti soudce a ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soudi.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 21/2006 - snizeni platu o 15 (patnact) % na dobu 6
(Sesti) mesicu.
- zavinén¢ porusila povinnosti soudce a ohrozila diivéru ve spravedlivé rozhodovani soudd.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 22/2006 - ve sniZeni platu 0 10 % (deset procent) na
dobu 3 (t T 1) mésici.

- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani souda.
Nejvyssi soud v Brné, sp.zn. 1 Skno 3/2007 — upusténo od ulozeni karného opatieni

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 23/2006

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 6/2007 - snizeni platu o 25 % na dobu 5 (p € t i) mé&sica
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani souda.
Nejvyssi soud v Brné, sp.zn. 1 Skno 5/2008 — odvolani z funkce soudce

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 7/2007 - dutka.
- zavinéné porusila povinnosti soudce a ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soudd.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 8/2007 - snizeni platu o 10 % na dobu 3 (t ¥ i) mésicu.
- zavinéné porusila povinnosti soudce, jimz soudce narusuje dustojnost své funkce.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 9/2007 - snizeni platu o 20 % na dobu 4 (&tyf) mésict.
- zavinén¢ porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani soudt.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 10/2007 - snizeni platu o 10 % na dobu 1 (jednoho)
mesice.
- zavinén¢ porusila povinnosti soudce a ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soud.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 11/2007
- Podle § 14 pism. a) zak. ¢. 7/2002 Sb. se karné fizeni zastavuje.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 12/2007 - datka.

- jako soudkyné jmenovana do funkce piedsedkyné soudu zavaznym zptusobem porusila
povinnosti spojené¢ s vykonem statni spravy soudli a ohrozila divéru ve spravedlivé
rozhodovani soudil.



Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 13/2007 - snizeni platu o 25 % na dobu 6 (S e s t 1)
mésici.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil diivéru ve spravedlivé rozhodovani souda.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 14/2007 — snizeni platu o 15 % na dobu 3 (t f i) mé&sict.
- zavinéné porusila povinnosti soudce a ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soudd.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 15/2007 - dutka.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil diivéru ve spravedlivé rozhodovani souda.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 16/2007 - snizeni platu 0 15 % na dobu 7 (se d m i)
mésicu.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil diivéru ve spravedlivé rozhodovani souda.

Vrchni soud v Olomouci, sp. zn. 1 Ds 17/2007 - sniZeni platu 0 10 % na dobu 2 (d v 0 u)
mésicu.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani souda.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 18/2007
- Podle § 19 odst. 4 zak. ¢. 7/2002 Sb. se karné fizeni zastavuje.

Vrchni soud v Olomouci, sp. zn. 1 Ds 20/2007 - snizeni platu o 20 % na dobu 5 (p & t 1)
meésici.

- zavinén¢ porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani soudu.
Nejvyssi soud v Brng, sp.zn. 1 Skno 4/2008 — zpétvzeti odvolani

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 21/2007- snizeni platu o 10 % na dobu 3 (t ¥ i) m&sicu.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil diivéru ve spravedlivé rozhodovani soudd,

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 22/2007 - sniZeni platu 0 10 % nadobu 1 (jed n o h o)
mésice.
- zavinéné porusila povinnosti soudce a ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soudi.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 23/2007 -dutka.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani souda.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 3/2008 - sniZeni platu 0 15 % na dobu 2 (d v 0 u)mésict.
- zavinéné porusil povinnosti soudce a ohrozil divéru ve spravedlivé rozhodovani soudu.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 4/2008 - snizeni platu 0 10 % na dobu 2 (d v o u)
mesici.
- zavinéné porusila povinnosti soudce a ohrozila diivéru ve spravedlivé rozhodovani soudd.

Vrchni soud v Olomouci, sp.zn. 1 Ds 6/2008
- Podle § 14 pism. a) zak.¢. 7/2002 Sb. se karné tizeni zastavuje.



Zaklady disciplinarnej zodpovednosti

Do 29.12. 2012
§ 115
Rozsah disciplinarnej zodpovednosti sudcu
Sudca je disciplinarne zodpovedny za disciplinarne previnenie a za konanie, ktoré¢ ma znaky
priestupku podl'a osobitného predpisu, alebo za konanie, ktoré¢ moze byt’ postihnuté
sankciami podl'a osobitnych predpisov.
Aktuélne:
§ 115
Rozsah disciplinarnej zodpovednosti sudcu
Sudca je disciplinarne zodpovedny za disciplinarne previnenie a za konanie, ktoré ma znaky
priestupku podla osobitného predpisu, alebo za konanie, ktoré méze byt’ postihnuté
sankciami podla osobitnych predpisov.
Ak konanie sudcu, ktoré ma znaky priestupku podl'a osobitného predpisu, prejednal alebo
prejednava orgéan prislusny na prejednanie priestupku podl'a osobitného predpisu, sudcu za
také konanie uz nemozno disciplinarne stihat’.
Do 31.12. 2001
§ 116
Disciplinarne previnenie
(1) Disciplinarnym previnenim je zavinené nesplnenie alebo porusenie povinnosti sudcu,
spravanie, ktoré vzbudzuje opravnené pochybnosti o nezavislosti sudcu, o svedomitosti a

nestrannosti sudcu pri rozhodovani, o nezaujatosti sudcu voci ucastnikom konania a o usili
ukon¢it’ sudne konanie spravodlivo a bez zbyto¢nych prietahov.



(2) Zavaznym disciplinarnym previnenim je vedomé porusenie povinnosti sudcu
rozhodovat’ nestranne a nezaujato. Konanie uvedené v odseku 1 je zadvaznym disciplindrnym
previnenim, ak vzhl'adom na povahu porusenej povinnosti, spdsob konania, mieru zavinenia,
opakovanie alebo iné pritazujuce okolnosti je jeho Skodlivost’ zvysena.

Do 31.10. 2003

§ 116
Disciplinarne previnenie

(1) Disciplinarnym previnenim je zavinené nesplnenie alebo poruSenie povinnosti sudcu,
spravanie, ktoré vzbudzuje opravnené pochybnosti o nezavislosti sudcu, o svedomitosti a
nestrannosti sudcu pri rozhodovani, o nezaujatosti sudcu voci ucastnikom konania a o Usili
ukonc¢it’ sudne konanie spravodlivo a bez zbyto¢nych prietahov. Za disciplinarne previnenie
sa povazuje nepreukdzanie pozadovanych vysledkov podla zasad hodnotenia sudcov
schvalenych podl'a osobitného predpisu na zdklade hodnotenia pradce sudcu a timyselné
uvedenie neuplnych tdajov alebo nepravdivych udajov v majetkovom priznani alebo v
Cestnom vyhldseni podla § 32.

(2) Zavaznym disciplinarnym previnenim je vedomé porusenie povinnosti sudcu rozhodovat’
nestranne a nezaujato. Konanie uvedené v odseku 1 je zdvaznym disciplindrnym previnenim,
ak vzhl'adom na povahu porusenej povinnosti, spdsob konania, mieru zavinenia, opakovanie
alebo iné pritazujiice okolnosti je jeho Skodlivost’ zvySena.
Aktuélne:
§ 116

Disciplinarne previnenie
(1) Disciplinarnym previnenim je
a) zavinené nesplnenie alebo porusenie povinnosti sudcu,
b) spravanie, ktoré vzbudzuje opravnené pochybnosti o nezavislosti a nestrannosti sudcu pri
rozhodovani, o nezaujatosti sudcu voc¢i G¢astnikom konania a o Gsili ukon¢it’ sidne konanie

spravodlivo a bez zbyto¢nych prietahov,

c¢) nepreukazanie pozadovanych vysledkov v praci sudcu na zaklade hodnotenia sudcu s
vyrokom "nevyhovujuci",

d) nesplnenie povinnosti podat’ majetkové priznanie podl'a § 32 ods. 1 ani v lehote
ustanovenej podla § 33 ods. 1 alebo nesposobilost’ sudcu hodnovernym spdsobom preukdzat



zdroj majetkovych prirastkov, ktoré zjavne presahuju sthrn jeho platov a inych vy¢islenych
prijmov,

) porusenie povinnosti pri vykone spravy sidu podl’a osobitného predpisu, 28aa)

f) pritomnost’ na pracovisku pod vplyvom alkoholu, omamnej alebo psychotropne;j latky, ak
nejde o disciplinarne previnenie podl'a odseku 3 pism. a); ak sa sudca na vyzvu predsedu stidu
alebo predsedu prislusného sudu vyssieho stupiia odmietne podrobit’ dychovej skiiske na
urcenie objemového percenta alkoholu v krvi alebo lekarskemu odberu a vySetreniu krvi
alebo iné¢ho biologického materidlu, ma to rovnaké pravne nasledky, ako keby bol pod
vplyvom alkoholu alebo inych omamnych latok,

g) nesplnenie povinnosti podat’ pisomné vyhlasenie podla § 31 ods. 1 v ustanovenej lehote
alebo uvedenie netplnych udajov alebo nepravdivych tidajov vo vyhlaseni podl'a § 31 ods. 1.

(2) Zavaznym disciplinirnym previnenim je
a) vedomé porusenie povinnosti sudcu rozhodovat’ nestranne a nezaujato,

b) konanie uvedené v odseku 1 okrem konania uvedeného v pismenéach c) a d), ak vzhl'adom
na povahu porusenej povinnosti, sposob konania, mieru zavinenia, opakovanie alebo iné¢
pritazujice okolnosti je jeho Skodlivost’ zvySena,

c¢) opakované porusenie povinnosti pri vykone spravy sudu podla osobitného predpisu,
pokracovanie v porusovani povinnosti sudneho funkcionara napriek vyzve na jeho
odstranenie alebo také porusenie povinnosti sidneho funkciondra, ktoré vdzne ohrozuje
doveryhodnost’ a chod sudnictva,

d) opakované nesplnenie povinnosti podat’ majetkové priznanie podl'a § 32 ods. 1 ani v lehote
ustanovenej podla § 33 ods. 1, imyselné uvedenie netplnych udajov alebo nepravdivych
udajov v majetkovom priznani alebo v ¢estnom vyhlaseni podl'a § 32 alebo opakovana
nesposobilost’ sudcu hodnovernym spdsobom preukazat’ zdroj svojich majetkovych
prirastkov, ktoré zjavne presahuju suhrn jeho platov a inych vycislenych prijmov,

e) zavinené konanie sudcu, ktoré ma za nasledok prietahy v disciplindrnom konani,

f) svojvol'né rozhodnutie sudcu, ktoré je v rozpore s pravom, ak tymto rozhodnutim sudca
sposobi znacnll $kodu alebo iny obzvlast’ zavazny nasledok,

g) zavinené konanie sudcu, ktoré ma za nasledok priet’ahy v sidnom konani,

h) opakované nesplnenie povinnosti podat’ pisomné vyhlasenie podl'a § 31 ods. 1 v
ustanovenej lehote alebo opakované uvedenie netplnych tidajov alebo nepravdivych udajov
vo vyhlaseni podl'a § 31 ods. 1,

1) opakované nepreukéazanie pozadovanych vysledkov v praci sudcu na zaklade hodnotenia
sudcu s vyrokom "nevyhovujuci", ak ide o hodnotenie sudcu vykonané podla § 27a ods. 1

pism. e).

(3) Zavazné disciplinarne previnenie nezlucitel’né s funkciou sudcu je



a) vykon funkcie sudcu pocas nariadenej pohotovosti sudcu a pocas pracovného casu pod
vplyvom alkoholu, omamnych latok alebo psychotropnych latok,

b) spachanie zavazného disciplindrneho previnenia napriek tomu, Ze uz mu bolo za zdvazné
disciplinarne previnenie ulozené disciplinarne opatrenie,

¢) nesposobilost’ sudcu hodnovernym spdsobom preukazat’ zdroj znacnych majetkovych
prirastkov, ktoré zjavne presahuju suhrn jeho platov a inych vy¢islenych prijmov,

d) konanie uvedené v odseku 2 pism. a), ¢) a d), ak je vzhl'adom na povahu porusene;j
povinnosti, spésob konania, mieru zavinenia, opakovanie alebo iné pritazujuce okolnosti
nezlucitel'né s funkciou sudcu,

e) porusenie zakonnych podmienok ndhodného pridel'ovania veci senatom, sudcom a sudnym
uradnikom a ndhodného prerozdelovania uz pridelenych veci,

f) nepreukazanie pozadovanych vysledkov v praci sudcu na zdklade hodnotenia sudcu s
vyrokom "nevyhovujuci", ak predchadzajtiice dve hodnotenia sudcu boli s vyrokom
"nevyhovujtci".

§ 118
Zanik disciplinarnej zodpovednosti sudcu

(1) Zodpovednost' sudcu za disciplindrne previnenie zanikd uplynutim premlcacej
lehoty uvedenej v § 120 ods. 7.

(Ndvrh na zacatie disciplinarneho konania mozno podat na disciplinarnom sendte do Siestich
mesiacov odo dia, ked’ sa organ opravneny podat’ ndavrh dozvedel o disciplinarnom
previneni, najviac v§ak do dvoch rokov odo diia spdchania disciplindrneho previnenia, a ak
ide o disciplinarne previnenie, ktorého sa sudca dopustil zavinenym konanim, ktoré ma za
nasledok prietahy v sudnom konani, najneskor do Styroch rokov odo dita spachania tohto
disciplinarneho previnenia. Ak ide o priestupok alebo konanie, ktoré moze byt postihnuté
sankciami podla osobitnych predpisov, moze inak oprdavneny organ odovzdat alebo postupit
vec organu uvedenému v odseku 3 do jedného roka odo dna jeho spachania, inak navrh na
disciplinarne konanie nemozno podat; lehoty na podanie tohto ndvrhu uvedené v
predchadzajucej vete musia byt aj v tomto pripade zachované.)

(2) Premlcanie disciplinarneho previnenia sa preruSuje
a) podanim navrhu na zacatie disciplinarneho konania za disciplinarne previnenie, o ktorého
premléanie ide, a po fom nasledujicimi Ukonmi disciplindrneho senatu smerujicimi k

ukonceniu disciplinarneho konania alebo

b) ak sa v premlc¢acej lehote sudca dopusti iné¢ho disciplinarneho previnenia.
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(3) Prerusenim premlc¢ania zacina plynut’ nova premlcacia lehota.

Pravne nasledky disciplinarnej zodpovednosti

§ 117
Disciplinarne opatrenie

(1) Za disciplinarne previnenie disciplinarny senat ulozi niektoré z tychto
disciplindrnych opatreni:

a) napomenultie,

b) znizenie funkéného platu az o 30% na obdobie najviac troch mesiacov a pri opidtovnom
disciplindirnom previneni, ktorého sa sudca dopustil v ¢ase pred zahladenim disciplinarneho
postihu, na obdobie najviac Siestich mesiacov,

¢) odvolanie z funkcie predsedu sudu alebo podpredsedu sudu, ak ide o previnenie podla §
116 ods. 1 pism. e),

d) vydanie a zverejnenie rozhodnutia o tom, Ze dotknuty sudca v prisluSnom roku
nepreukdzal zdkonom ustanovenym spdsobom zdroj svojich majetkovych prirastkov.

(2) Disciplinarne opatrenie podl'a odseku 1 pism. ¢) nemozno uloZit' predsedovi
najvysSieho sudu a podpredsedovi najvyssieho sudu. Disciplinarne opatrenia podl'a odseku 1
mozno ulozit' jednotlivo alebo popri sebe. Odvolanie z funkcie predsedu sudu alebo
podpredsedu sudu sa ulozi vzdy, ak sudca spachal disciplinarne previnenie podl'a § 116 ods. 1
pism. e). Za disciplindrne previnenie podl'a § 116 ods. 1 pism. d) disciplindrny senat ulozi aj
disciplinarne opatrenie podla § 117 ods. 1 pism. d).

(3) Za priestupok alebo za iné porusenie zakona mozno ulozit za podmienok
ustanovenych osobitnymi predpismi tieto disciplinarne opatrenia:
a) napomenultie,
b) pokutu vo vyske ustanovenej osobitnymi predpismi,
¢) zékaz €innosti s vynimkou vykonu funkcie sudcu na €as ustanoveny osobitnymi predpismi,
d) prepadnutie veci.

(4) Disciplinarne opatrenia podl'a odseku 3 mozno ulozit’ jednotlivo alebo popri sebe;
napomenutie nemozno ulozit’ spolu s inym opatrenim uvedenym v odseku 3.

(5) Za zavainé disciplinarne previnenie alebo za priestupok, ktory ma suc¢asne

povahu zavazného disciplinarneho previnenia, disciplindrny senat uloZi niektoré z tychto
disciplindrnych opatreni:
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a) prelozenie sudcu na sud nizsieho stupna,

b) zniZenie funkéného platu o 50%az 70%na obdobie troch mesiacov az jedného roka,

¢) odvolanie z funkcie predsedu sudu alebo podpredsedu sudu, ak ide o zavazné disciplinarne
previnenie podl'a § 116 ods. 2 pism. ¢), alebo

d) vydanie a zverejnenie rozhodnutia o tom, Ze dotknuty sudca v prislusnom roku nepreukézal
zékonom ustanovenym spdsobom zdroj svojich majetkovych prirastkov, ¢im mohol narusit
vaznost’ a dostojnost’ funkcie sudcu alebo ohrozit’ doveru v nezavislé, nestranné a spravodlivé
rozhodovanie sudov.

(6) Disciplinarne opatrenie podla odseku 1 pism. ¢) nemozno ulozit' predsedovi
najvyssieho sudu a podpredsedovi najvyssieho sudu. Disciplindrne opatrenia podl'a odseku 5
mozno ulozit jednotlivo alebo popri sebe. Odvolanie z funkcie sudcu, okrem zavazného
disciplindrneho previnenia podla § 116 ods. 2 pism. d), nemozno ulozit spolu s inym
opatrenim podl'a odseku 5. Za zavazné disciplinarne previnenie podla § 116 ods. 2 pism. d)
disciplinarny senat ulozi aj disciplinarne opatrenie podla odseku 5 pism. d). Odvolanie z
funkcie predsedu sudu alebo podpredsedu sudu sa ulozi vzdy, ak sudca spachal zavazné
disciplinarne previnenie podl'a § 116 ods. 2 pism. C).

(7) Disciplinarnym opatrenim za zavazné disciplinarne previnenie nezlucitel’'né s
funkciou sudcu je vZdy odvolanie z funkcie sudcu.

(8) Disciplinarny senat pri ukladani disciplinarneho opatrenia prihliada najmi na
rozsah a povahu porusenej povinnosti, spdsob konania, nasledok a mieru zavinenia.

(9) Nedostatky v praci menSiecho vyznamu alebo poklesky v spravani mensicho
vyznamu, alebo priestupok, za ktory podl'a osobitnych predpisov mozZno uloZit’ pokutu do
100 eur moZe organ, ktory je opravneny podat’ mavrh na zacatie disciplinarneho
konania, vybavit, ak je to postacujuce, aj tym, Ze sudcu pisomne napomenie.

(10) Disciplinarny senat moZe upustit’ od uloZenia disciplindrneho opatrenia za
priestupok alebo za iné poruSenie tohto zdkona a vynimoc¢ne aj za zavinené nesplnenie alebo
za poruSenie povinnosti sudcu, ak to povazuje za postacujuce vzhl'adom na menej zavazny
charakter porusenej povinnosti, spdsob konania a mieru zavinenia.

(11) Dotknuty sudca sa moze v lehote 15 dni odo dna, ked sa dozvie o udeleni
napomenutia, obratit’ na prislusny disciplindrny senat s navrhom na urcenie, Ze napomenutie
je neplatné.
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