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Sexualne zneuzivanie = vsetky sexualne
motivovane trestné Ciny voci detom a zverenym
osobam, najma:

® obchodovanie s ludmi podla § 179 TZ

® znasilnenie podla § 199 TZ

® sexualne nasilie podla § 200 TZ

® sexualne zneuzivanie podla § 201, § 2013, § 201b, § 202 TZ
® suloz medzi pribuznymi podla 203 TZ

® kupliarstvo podla § 367 TZ

® vyroba detskej pornografie podla § 368 TZ

® rozsirovanie detskej pornografie podla § 369 TZ

prechovdvanie detskej pornografie a Ucast na detskom pornografickom predstaveni podla §




R 117/2014

|.  Ustanovenie § 18 TZ a ustanovenie § 139 ods. 2 TZ upravuju sposob
rieSenia dvoch odliSnych pravnych otazok a to jednak otazku zavinenia vo
vztahu k okolnosti, ktord podmieriuje pouzitie vyssej trestnej sadzby, a
jednak dalSiu podmienku pouzitia osobitného kvalifikacného pojmu
chranenej osoby, spocivajucu v suvislosti spachania ¢inu s postavenim,
stavom alebo vekom chranenej osoby. Taka suvislost musi byt dana nielen
objektivne, ale z hladiska pachatela aj subjektivne.

R 117/2014

. v zmysle § 139 ods. 2 TZ mozno spachanie cinu vodi (na) osobe vyssieho
veku [§ 127 ods. 3, § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak.] povazovat za okolnost,
ktora podmienuje pouzitie vyssej trestnej sadzby, len pri Umyselnom
trestnom cine. Zaroven sa vyzaduje, aby pachatel vedel, ze poskodeny je
osobou vyssieho veku a aby tuto okolnost subjektivne spajal s mensim
odporom alebo slabsou odvetou poskodeného, umocnenim uUcinku
trestného cinu voci poskodenému, alebo inou okolnostou, ktora zaklada

alebo podporuje rozhodnutie pachatela spachat trestny cin.




R 117/2014

I, Taka subjektivna suvislost, primerana postaveniu alebo stavu chranenej
osoby, sa vyzaduje aj pri kvalifikaChom pouziti ostatnych ustanoveni
uvedenych v § 139 ods. 1 pod pismenami a/ az d/ a f/ az i/ Tr. zak.

R 28/2018

(len vo vztahu ku skutkom spachanym do 1. jula 2018)

|. Charakteristika zobrazenia sexualneho styku alebo obnazenych ¢asti tela v
zmysle § 132 ods. 4 TZ "smerujuceho k vyvolaniu sexudlneho uspokojenia
inej osoby" je sucastou legalnej definicie detskej pornografie podla
naposledy oznaceného ustanovenia, a teda aj zdkonnym znakom
trestnych cinov podla §§ 368 az 370 Trestného zakona, ktoré obsahuju vo
svojich odsekoch 1 vSeobecny kvalifikacny pojem "detska pornografia" v

prislusnom gramatickom tvare.




R 28/2018

(len vo vztahu ku skutkom spachanym do 1. jula 2018)

Il. Smerovanie k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby v zmysle § 132
ods. 4 TZ nie je dané potencidlnou (objektivnou) sposobilostou vyvolat
také uspokojenie, ale uréenim ucelu pouzitia konkrétneho zobrazenia
sexualneho styku alebo obnazenych casti tela pachatelom trestného cinu

pri konani uvedenom v §§ 368 az 370 TZ; inou osobou je osoba odliSna od

pachatela.

R 28/2018

(len vo vztahu ku skutkom spachanym do 1. jula 2018)

Il Ur¢enie Gcelu poutitia zobrazenia sexualneho styku alebo obnazenych
Casti tela na vyvolanie sexuadlneho uspokojenia inej osoby v zmysle § 132
ods. 4 TZ (urcenie "smerovania" zobrazenia) nie je trvale predurcené
danostou alebo absenciou takého urcenia osobou, ktora sa podiela na
vyhotoveni zobrazenia. Pri posudzovani trestnych ¢inov podla §§ 369 a 370
TZ je rozhodujuce subjektivne zameranie osoby, ktora so zobrazenim
vykonava manipulaciu zodpovedajucu odsekom 1 naposledy oznacenych

ustanoveni.




R 28/2018

(len vo vztahu ku skutkom spachanym do 1. jula 2018)

|\/."Smerovanie" v zmysle bodov II. a lll. je ciefom pachatela, ktory také
smerovanie urcil, a teda znakom subjektivnej stranky skutkovej podstaty
trestného cinu (niektorého z trestnych ¢inov podfa §§ 368 az 370 Trestného
zakona). Skutkovy podklad tohto zakonného znaku sa v trestnom konani
dokazuje (tak ako skutkovy podklad ostatnych zakonnych znakov
dotknutého trestného ¢inu).

obete trestnych Cinov
pravo EU

® podla ¢l. 288 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie je smernica ako pravny akt Eurépskej Unie
zavazna pre kazdy Clensky stat, ktorému je urceng, a to vzhladom na vysledok, ktory sa fiou
ma dosiahnut, pricom sa volba foriem a metdd ponechava vnutrostatnym organom. Ide o
tzv. nepriamy Gcinok smernice.

® v stlade s ustalenou judikatirou Sudneho dvora na vyklad ustanovenia prava Unie je
potrebné zohladnit nielen jeho znenie, ale aj jeho kontext a ciele sledované pravnou
Upravou, ktorej je sucastou (rozsudky Merck, 292/82, EU:C:1983:335, bod 12; TNT Express
Nederland, C-533/08, EU:C:2010:243, bod 44, a Utopia, C-40/14, EU:C:2014:2389, bod 27).




obete trestnych Cinov
pravo EU

® vnuUtrostatnym sUudom prindlezi, aby poskytli vyklad vnutrostatneho prava (ako celkuy,
pozn.) v sulade s poziadavkami stanovenymi smernicou (primerane napr. rozsudok z 22.
marca 2017, Tranca, C-124/16, EU:C:2017:228, bod 49).

® Sudny dvor pripusta priamy ucinok (aplikaciu) smernic iba ak:
A. uplynula transpozi¢na lehota,

B. smernica nebola ¢lenskym Statom vobec alebo spravne prebrata, resp. nie je
zabezpecena jej Uplna Gcinnost,

obete trestnych Cinov
pravo EU

C. smernica, pripadne jej ustanovenie umoznuje identifikovat jednak konkrétnu
povinnost ¢lenského statu, ako aj opravnené osoby, za predpokladu, Ze obsah
dotknutého ustanovenia smernice je bezpodmienedny a presny.

® priama aplikdcia smernice nesmie mat za nasledok ulozenie povinnosti fyzickej alebo
pravnickej osobe, alebo zalozenie, resp. sprisnenie trestnej zodpovednosti tych, ktori sa
dopustia porusenia jej ustanoveni.

® priameho Uc¢inku smernice sa nemozno dovolavat voci jednotlivcom, ale len proti Statu, bez
ohladu na to ¢i vystupuje ako zamestnavatel, alebo ako verejny organ.

(rozsudky Sudneho dvora z 26. septembra 1996, Arcaro, C-168/95, EU:C:1996:363, body 36
7; Z 19. aprila 2007, Farrell, C-356/05, EU:C:2007:229, body 37 aZ 40)




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov — preambula

(2) ... ako zlepsit pravne predpisy a praktické podporné opatrenia na ochranu obeti tak, aby sa
osobitnd pozornost, podpora a uznanie prioritne dostali vSetkym obetiam vratane obeti
terorizmu.

(4) ... na Urovni EU by sa mali podniknUt opatrenia s ciefom posilnit prava, podporovat a
ochranovat obete trestnych Cinov... a uskutocnenie vyznamného pokroku v Urovni ochrany
obeti v celej Unii, predovietkym v ramci trestnych konani.

(9) ... malo by sa s nimi zaobchadzat s reSpektom, citlivo a profesionalne... by sa mala
zohladnit osobna situacia a okamzité potreby, vek, pohlavie, pripadné zdravotné postihnutie a
vyspelost obeti trestného Cinu a zaroven plne respektovat ich fyzicka, mentalna a moralna
integrita... by mali byt chranené pred sekundarnou a opakovanou viktimizaciou...

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov — preambula

(53) Riziko sekundarnej a opakovanej viktimizacie... v dosledku Ucasti na trestnom konani by
sa malo obmedzit tym, Ze sa konanie vedie koordinovanym sp6sobom, pri ktorom sa obete
reSpektuju a umozriuje sa im ziskat doveru v organy. Kontakt s prisluSnymi organmi by mal byt
¢o najjednoduchsi, pricom by sa pocet nepotrebnych kontaktov mal obmedzit na minimum
napriklad zhotovenim zvukovo-obrazového zaznamu vysluchu a umoznenim jeho pouzitia v
sudnom konani.

(61) ) VSetci Uradnici, ktori sa zdcastruju na trestnom konani a ktori pravdepodobne pridu do
osobného kontaktu s obetami, by mali mat pristup k primeranej pociatocnej a kontinualnej
odbornej priprave na Urovni primeranej ich kontaktu s obetami, aby vedeli identifikovat obete
a ich potreby a pristupovat k nim s reSpektom, citlivo, profesionalne a bez diskriminacie...




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov — preambula

(61) ... Osoby, ktoré mozu byt zapojené do individudlneho posudenia s cielom identifikovat
osobitné potreby ochrany obete a urcit jej potrebu osobitnych ochrannych opatreni, by mali
absolvovat osobitnu odbornU pripravu o spésoboch uskutocriovania takéhoto posudzovania.
Clenské Staty by mali zabezpetit takito odbornU pripravu pre sluzby policie a sudnych
zamestnancov. Odborna priprava by sa mala podporovat aj v pripade pravnikov, prokuratorov
a sudcov, ako aj odbornikov z praxe, ktori poskytuju obetiam podporu alebo sluzby
restorativnej spravodlivosti...

smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju minimalne
normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti
trestnych ¢inov — pravo na ochranu pocas vySetrovania

¢l. 20 pism. a), b)

Bez toho, aby boli dotknuté prava na obhajobu, a v silade so zasadami volnej Uvahy justi¢nych
organov clenské sStaty zabezpedia, aby pocas vysetrovania:

a) sa vysluch obeti uskutocnil bez zbyto¢ného odkladu po podani trestného ozndmenia
prislusnému organu

b) bol pocet vysluchov obeti ¢o najmensi a aby sa uskutocnovali iba vtedy, ak je to nevyhnutné
na Ucely vysetrovania trestného cinu




smernica 2012/29/EU, ktorou sa stanovuju minimalne
normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych
Cinov — pravo detskych obeti na ochranu pocas trestného
konania

¢l. 24 ods. 1
Ak je obetou dieta, clenské Staty okrem opatreni ustanovenych v ¢l. 23 zaistia:

a) aby sa pocas vySetrovania trestného ¢inu mohli zhotovit obrazovo-zvukové zadznamy
vSetkych vysluchov detskej obete a aby tieto zdznamy vysluchov bolo mozné pouzit dékaz v
trestnom konani.

) v pripade, Ze ma detska obet pravo na pravneho zastupcu, ma dieta pravo na pravne
poradenstvo a zastUpenie vo svojom mene v konani, v ktorom existuje alebo by mohol
vzniknut konflikt zaujmov medzi detskou obetou a nositelmi rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Vnutrostatna Uprava — zak. €. 247/2017Z. z. 0
obetiach trestnych Cinov

® zavadza kategoriu obzvlast zranitelnej obete, za ktoru sa automaticky povazuje dieta, teda
osoba mladsia ako osemnast rokov [§ 2 ods. 1 pism. ¢), bod. 1]

® ak je dieta obetou sexualneho nasilia, bude mat postavenie obzvlast zranitelnej obete aj
z titulu, Ze je obetou niektorého z trestnych Cinov proti fudskej déstojnosti [§ 2 ods. 1 pism.
c), bod. 4; § 199 az 203 TZ]

® organom cinnym v trestnom konani a sudu zaroven uklada povinnost postupovat tak, aby
ich ¢innost nesposobovala vsetkym obetiam trestnych cinov (nielen obzvlast zranitelnym)
druhotnu viktimizaciu, ktorou sa rozumie ujma, ktord obeti vznikla v dosledku konania
alebo nekonania organu verejnej moci, subjektu poskytujuceho pomoc obetiam,
poskytovatela zdravotnej starostlivosti, znalca, timocnika, obhajcu alebo oznamovacich
rostriedkov [§ 2 ods. 1 pism. f)]




Vnutrostatna Uprava — zak. €. 247/2017Z. z. 0
obetiach trestnych Cinov

® tiez im uklada prijimat UCinné opatrenia, ktoré maju zabranit opakovanej viktimizacii,
ktorou sa rozumie ujma, ktora obeti vznikla v dosledku pokracujuceho konania pachatela,
ktoré spociva v posobeni na obet vyhrazanim, zastrasovanim, natlakom, zneuzivanim moci
nad obetou, pomstenim sa alebo inou formou s ciefom pdsobit na fyzicky integritu obete
alebo psychicku integritu obete [§ 2 ods. 1 pism. g)] a na tento UcCel maju organy cinné
v trestnom konani a sud pouzivat vhodne prispdsobené Uradné miestnosti, ak to ich
priestorové moznosti umoznuju.

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

V nadvaznosti na to z ustanoveni § 134 ods. 4 a 5 TP vyplyva, ze vysluch kazdej obzvlast
zranitelnej obete, teda aj detskej obete, sU organy ¢inné v trestnom konani povinné:

® vykonat ohladuplne a po obsahovej stranke tak, aby sa uz v dalSom konani nemusel

opakovat

s vyuzitim technickych zariadeni urcenych na zaznam zvuku a obrazu alebo s vyuzitim
technickych zariadeni uréenych na zdznam zvuku a obrazu

ak to nenarusi priebeh trestného konania, ma vysluch viest ta ista osoba a v pripade
vybranych trestnych cinov osoba rovnakého pohlavia, pokial tomu nebrania zavazné
dovody
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Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® ak je obzvlast zranitelnd obet vypocivana o veciach, ktorych oZivovanie v pamati by

vzhladom na jej osobné vlastnosti, vztah k pachatelovi alebo zavislost od pachatela, povahu
a okolnosti spachania trestného ¢inu mohlo nepriaznivo ovplyvnit jej telesnuy integritu alebo
dusevnu integritu alebo ju vystavit ju riziku druhotnej viktimizacie k vysluchu sa priberie
psycholog alebo znalec, ktory so zretelom na predmet vysluchu vypocivanej osoby prispeje
k spravnemu vedeniu vysluchu; pred vypocutim svedka organ cinny v trestnom konani
prekonzultuje sp6sob vedenia vysluchu s psycholégom alebo znalcom, aby sa zabezpecilo,
spravne vykonanie vysluchu a predislo druhotnej viktimizacii.

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

V stdnom konani sa zvysena ochrana obzvlast zranitelnej obete prejavuje:

® povinnostou predsedu senatu vypocut takéhoto svedka tak, aby sa zabranilo vizualnemu
kontaktu s obzalovanym, najma vyuzitim technickych zariadeni, vratane zariadeni urcenych
na prenos zvuku (§ 262a TP)

® tym, ze podla § 247 ods. 5 veta druha TP je predseda senatu, ak je to od6vodnené
prejednavanou vecou, tiez povinny vykonat nevyhnutné opatrenia, aby v budove sudu pred
hlavnym pojednavanim nedoslo ku kontaktu obzalovaného s poskodenym.

aj tym, ze dolezity zdujem poskodeného moze byt aj dovodom vylUcenia verejnosti
z hlavného pojednavania (§ 249 ods. 3 veta prva TP).

11



Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

Ak su ale detské obete vypocivané o veciach, ktorych ozivovanie v pamati by vzhladom na ich
vek, vztah k pachatelovi alebo zavislost od pachatela, povahu a okolnosti spachania trestného
¢inu mohlo nepriaznivo ovplyvriovat ich dusevny a mravny vyvoj alebo vystavit ich riziku
druhotnej viktimizacie alebo ak ide o trestny ¢in proti [udskej dostojnosti (§ 135 ods. 1, ods. 2
TP), treba ich vysluch vykonat:

® nielen obzvlast ohladuplne a po obsahovej stranke tak, aby sa uz nemusel v dalSom konani
opakovat

® ale v dalsom konani mo6ze byt taka osoba vypocuvana znova len v nevyhnutnych pripadoch
a v pripravnom konani len so sthlasom prokuratora

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® k vysluchu sa (obligatérne) priberie psycholdg alebo znalec a zastupca organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ak nie je na vysluchu pritomny opatrovnik
podla § 48 ods. 2 TP

® a tiez zakonny zastupca alebo pedagdg, ak to méze prispiet k spravnemu vykonaniu
vysluchu

® v konani pred stdom mozno na podklade rozhodnutia sudu vykonat dokaz precitanim
zapisnice o vysluchu takéhoto svedka i bez podmienok, ktoré inak Trestny poriadok pre
takyto postup vyzaduje (§ 263), s tym, ze osoba, ktora bola pribrana k vysluchu, sa podla
potreby vypocuje na spravnost a Uplnost zapisnice alebo na spdsob, akym bol vysluch
vykonany, ako aj na spésob, akym vypocivana osoba vypovedala




Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® z pohladu ochrany detskej obete sexudlneho nasilia pred druhotnou ale i opakovanou
viktimizaciou je dolezity aj zakaz jej konfrontacie s obvinenym (§ 125 ods. 4 TP)

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

Aplikaciu na prvy pohlad jasnej pravnej Upravy komplikuje zrejma chyba zakonodarcu, ktory
pripady, v ktorych je dany odévodneny predpoklad, Ze vysluch by mohol nepriaznivo
ovplyviovat dusevny a mravny vyvoj osoby mladsej ako 18 rokov, ¢o obsahovo zodpoveda
premise uvedenej v § 135 ods. 1 TP, duplicitne zaradil, spolocne s pripadmi, ked'je dieta obetou
trestného cinu spachaného voci blizkej osobe alebo zverenej osobe, alebo ak je z okolnosti
pripadu zrejmé, ze jeho opdtovna vypoved moze byt ovplyvnens, aj do ustanovenia § 135 ods.
3 TP, podla ktorého

® treba vysluch vykonat tak, aby takato osoba mohla byt v dalSom konani vypocuta len
vynimocne

® pricom jej dalsi vysluch sa mo6ze v pripravnom konani vykonat len so suhlasom jej

zakonného zastupcu, resp. opatrovnika.
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Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® z pohladu prava obvineného na obhajobu je vsak podstatnym, Ze vysluch takéhoto svedka
mozno aj v konani pred sidom vykonat len vynimocne (§ 135 ods. 4 Trestného poriadku).

® vzhladom na to, Ze pri vysluchu detskej obete sexudlneho nasilia bude takmer stale dany
odovodneny predpoklad, ze by mohol nepriaznivo ovplyviiovat jej dusevny a mravny vyvoj,
sU organy cinné v trestnom konani povinné vzdy postupovat podla § 134 ods. 4, ods. 5 a
§ 135 ods. 3 Trestného poriadku. Teda tak (s vedomim), ze svedok nebude v konani pred
sudom vypocuty.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Kazdy, kto je obvineny z trestného ¢inu ma tieto minimalne prava:

® vyslichat alebo dat vysluchat svedkov proti sebe a dosiahnut predvolanie a vysluch svedkov
vo svoj prospech za rovnakych podmienok, ako svedkov proti sebe

14



¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Pouzitie vypovede svedka, ktory nebol pritomny a vypocCuty na hlavnom pojednavani
prichadza do Uvahy napr. vtedy ak:

® svedok zomrel (Mika proti Svédsku, ods. 37; Ferrantelli a Santangelo proti Taliansku, ods.
52),

® vyuzil svoje pravo odopriet vypoved (Vidgen proti Holandsku, ods. 47; Sofri a ostatni proti
Taliansku; Craxi proti Taliansku, ods. 86),

® primerané Usilie prislusnych organov zabezpecit pritomnost svedka zlyhalo (Mirilashvili

proti Rusku, ods. 217)

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

® osobitnu skupinu tychto pripadov tvoria obete sexualnych trestnych ¢inov, ktoré
vnimaju trestné konanie casto ako utrpenie, najmd ak sU nedobrovolne
konfrontované s obvinenymi.

® negativne rysy trestného stihania (z pohladu obete) su eSte vyraznejsie v pripade
maloletych.

® pri posudzovani otazky, ¢i v takomto konani bolo zachované pravo obvineného na
spravodlivy sudny proces, sa tak musi vziat do Uvahy aj pravo na reSpektovanie
sukromného a rodinného zZivota obete, garantované ¢l. 8 dohovoru.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Pri posudzovani zlucitelnosti konania, v ktorom bola ako dokaz pouzita vypoved svedka, ktory
nebol pritomny a vypocuty na hlavhom pojednavani, s ¢l. 6 ods. 1, ods. 3 pism. d) dohovoru
postupuje ESLP v troch krokoch, tzv. test Al-Khawaja (Al-Khawaja a Tahery proti Spojenému
kralovstvu, ods. 118 a nasl.; Schatschaschwili proti Nemecku, ods. 72 a nasl.):

® (i existoval zavazny dovod nepritomnosti svedka ospravedIiiujici pripustenie jeho skorSej
vypovede ako dokazu,

® ¢ bola vypoved nepritomného svedka vyluénym alebo rozhodujucim zakladom pre
odsudenie obzalovaného,

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

® (i existovali dostatocné vyvazujuce faktory, vratane silnych procesnych zaruk, ktoré
kompenzovali tazkosti sposobené obhajobe v dosledku pripustenia takejto vypovede
a zaistili, Ze konanie ako celok bolo spravodlivé.




¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

|, skutkovy sud musi v prvom rade rozhodnit, &i existuje zavazny dévod nepritomnosti
svedka a ¢i moze byt jeho svedectvo pripustené ako dokaz

II. len ak je takéto svedectvo pripustné, mdze skutkovy sid v zévere hlavného
pojednavania, prihliadajuc na vsetky predlozené doékazy, posudit vyznam vypovede
nepritomného svedka, a to najma z pohladu, ¢i je tadto vypoved vylucnym alebo
rozhodujicim.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

vyluény dokaz definuje ESLP ako jediny dokaz proti obzalovanému.

za rozhodujuci dokaz sa povazuje usvedcujuci dokaz takej dolezitosti alebo vyznamu, ze
bude pravdepodobne rozhodujuci pre vysledok konania.

plati, Ze ak je vysluchom na hlavnom pojednavani neoverena svedeckd vypoved svedka
potvrdena inymi podpornymi dékazmi, bude posudenie toho, ¢i je rozhodujucim dokazom,
zavisiet na sile tychto podpornych dokazov; ¢im budu silnejsie, tym bude menej
pravdepodobné, Ze bude vypoved nepritomného svedka povazovana za rozhodujucu.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

I, & vyvazujice faktory, ktoré boli obhajobe poskytnuté, umoznili spravodlivé a riadne
posudenie spolahlivosti vypovede nepritomného svedka.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:

® skutocnost, Ze vnUtrostatne sudy pristupovali k neoverenej vypovedi nepritomného svedka
opatrne, teda, ze si boli vedomé jej nizsej dokaznej vahy a podrobne zd6vodnili, preco
povazovali tento dokaz za spolahlivy, osobitne ak siucasne prihliadli k ostatnym dostupnym
dokazom.

prehranie videozdznamu vysluchu nepritomného svedka z pripravného konania tak, aby
sud, obZaloba i obhajoba mohli pozorovat spravanie sa svedka pocas vysluchu a mohli si tak
vytvorit vlastny ndzor na jeho hodnovernost.
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¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:

® dalSie dokazy, ktoré su na hlavhom pojednavani k dispozicii a ktoré podporuju neoverent
svedecku vypoved (napr. vypovede urobené pred sidom osobami, ktorym nepritomny
svedok popisal udalosti bezprostredne potom, ¢o k nim doslo, alebo iné zaistené skutkové
dokazy, vratane dokazov forenznych, pripadne znalecky posudok o zraneniach obete, resp.
0 jej vierohodnosti.

® skutocnost, ze popis trestného cinu, ktory mal byt na nepritomnom svedkovi spachany, sa
do znacnej miery podoba popisu poskytnutom inym svedkom, osobitne ak tento svedok
vypovedal na hlavhom pojednavani a jeho hodnovernost bola overena krizovym vysluchom.

ak mo6ze obhajoba pocas hlavného pojednavania nepriamo, napr. pisomne, klast svedkovi
vlastné otazky.

¢l. 6 ods. 3 pism. d) dohovoru

Zaruky z pohladu ESLP:
® moznost, aby obvineny alebo jeho obhajca vypocul svedka vo faze vySetrovania.

® ak organy cinné v trestnom konani uz v priebehu vysetrovania dospeli k zaveru, ze svedok
nebude vypocUvany na hlavnom pojednavani, je nevyhnutné poskytnit obhajobe
prilezitost, aby mohla v pripravhom konani nechat polozit obeti otazky (Rosin proti
Estonsku, ods. 57 a nasl.; Vronchenko proti Estonsku, ods. 61 a 63).

® moznost obzalovaného predlozit vlastnu verziu udalosti a spochybnit tak vierohodnost
nepritomného svedka poukazanim na pripadné nezrovnalosti alebo rozpory s tvrdeniami
inych svedkov.
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Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

Detska obet sexualneho nasilia by mala byt vypocUvana az po vzneseni obvinenia a

® obvinenému, resp. jeho obhajcovi by malo byt umoZnené takyto vysluch sledovat,
(samozrejme nie priamo vo vysluchovej miestnosti, ale napr. cez z jednej strany
nepriehladné sklo, pripadne prostrednictvom zariadeni uréenych na prenos obrazu a zvuku)

® zdroven by im malo byt dovolené vhodnym spésobom (prostrednictvom osoby, ktora vedie
vysluch) polozit svedkovi otazky.

V opacnom pripade bude pouZitie takejto vypovede ako zakladu pre odsudenie obzalovaného
problematické a bude mozné iba vtedy, pokial boli obmedzenia, ktorym bola obhajoba
v dosledku pripustenia takéhoto dokazu vystavens, inak dostatocne vyvazené.

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

Napriklad ak bol vysluch detskej obete zachyteny prostrednictvom technickych zariadeni na
zaznamenanie zvuku a obrazu, takyto zaznam bol na hlavnom pojednéavani prehrany
a obzalovany tak mal moznost dodatolne sledovat spravanie a reakcie svedka a tieto
spochybnit, pokial zaroven takito vypoved podporuju aj dalSie dokazy, najma vypovede
svedkovy, ktoré boli na hlavnom pojednavani overené krizovym vysluchom.

Prave neznalost pravnej Upravy a suvisiacej judikatUry, vratane judikatdry ESLP, resp. ich
nespravna aplikacia konajucimi autoritami je najcastejSou pricinou chyb pri trestnom stihani
sexualneho nasilia pachaného na detskych obetiach.
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Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

Prejavuje sa to pravidelne tym, ze

® po podani trestného oznamenia (spravidla inou osobou, nez dietatom) postupuju organy
¢inné v trestnom konani liknavo a napriek splneniu podmienok nevznesu obvinenie sicasne
so zacatim trestného stihania, o ma za nasledok zbytocné opakovanie vysluchu detskej
obete

® prvy vysluch po zacati trestného stihania (pred vznesenim obvinenia) sa nevykona
s vyuzitim technickych zariadeni uréenych na zaznam zvuku a obrazu s odévodnenim, Ze aj
tak bude musiet byt zopakovany po pripadnom vzneseni obvinenia, dieta vSak nasledne
odmietne spolupracovat

detské obete su v rozpore s § 135 ods. 3 Trestného poriadku v pripravnom konani opakovane
pocuvané bez suhlasu ich zakonného zastupcu, prip. opatrovnika

Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® sud argumentujuc poziadavkou zachovania kontradiktornosti konania trva na opatovnom
vysluchu dietata na hlavhom pojednavani napriek tomu, Ze vysluch bol uz v pripravhom
konani vykonany s umoznenim Ucasti obhajcu

® sud nezabezpeci, aby pred hlavnhym pojednavanim nedoslo ku kontaktu obzalovaného
s detskou obetou, ktoru navyse nasledne vypocuva v jeho pritomnosti.

® osoby, ktoré vedu vysluchy, neabsolvovali Specialny vycvik, resp. Specializované
vzdelavanie zamerané na osobitosti vypocuvania detskych obeti.

® napriek pritomnosti psycholdga alebo znalca potom nepristupuju k vysluchu takychto osob
profesionalne, individudlne a citlivo, pricom najvypuklejSim problémom v tomto smere je,
Ze pouzivaju jazyk, ktory je pre detskd obet vzhladom na stupen jej dusevného vyvoja
ezrozumitelny.
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Vnutrostatna Uprava —Trestny poriadok

® miestnosti, v ktorych su realizované vysluchy detskych obeti, nie su upravené tak, aby
osoby, ktoré treba k vysluchu dietata pribrat, vratane obvineného alebo jeho obhajcy,
mohli vysluch sledovat bez toho, aby boli pritomné priamo v miestnosti. Pritom len
malokedy dokaze dieta popisat intimne detaily suvisiace so sexualnym nasilim, ktorému
bolo vystavené, v pritomnosti viacerych nezndmych os6b.

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

Postup, pri ktorom kompetentny organ verejnej moci aplikuje prislusné
ustanovenia Trestného poriadku slUZiace na ochranu svedka s osobitnym
statusom (obete trestného ¢inu) a vylUci obvineného (obzalovaného) z fyzickej
Ucasti na vysluchu takého svedka, mozno povaZovat za zlucitelny s pravom
obvineného na spravodlivy proces za podmienky, ze bola strane obhajoby
poskytnuta dostatocna prilezitost priebeh vysluchu ovplyvnit.
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. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

® judikatura ESLP, ktory Ustavny sud v intencidch ¢l. 154c ods. 1 Ustavy v ramci svojej
rozhodovacej praxe standardne zohladruje, tiez reflektuje na zlozity situaciu tzv. svedkov —
obeti trestnych cinov (obete domaceho nasilia, sexudlnych trestnych cinov a pod.), u
ktorych je prerokovavanie trestnej veci pred sudom (a inymi prislusnymi orgdnmi) spojené s
traumatickym oZzivovanim negativnych zazitkov z minulosti, a to predovsetkym vtedy, ked
su tito svedkovia postaveni tvarou v tvar obvinenému.

® pri hodnoteni otazky reSpektovania prava obvineného na spravodlivy proces je potrebné
vziat do Uvahy pravo obete trestného cinu na reSpektovanie jej stkromného Zivota, a je
teda legitimne prijat na jej ochranu urcité opatrenia za suc¢asného splnenia podmienky, ze
je toto opatrenie zluitelné s U¢innym a adekvatnym vykonom prava obvineného na
obhajobu (pozri napr. rozhodnutie ESLP S. N. proti Svédsku €. 34209/96 z 2.7.2002).

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

® odrazom zmienenej judikatury ESLP je aj pravna Uprava obsiahnuta v ustanoveniach§ 135
ods. 3 a § 262 TP zakotvujuca moznost alternativneho sp6sobu vykonania vysluchu pri
sucasnom zachovani prav obhajoby v akceptovatelnej miere.

® z obsahu odovodnenia rozhodnutia najvyssieho sudu, ktory poukazal na charakter
trestného cinu (sexudlne zneuzivanie), pre ktory bolo trestné konanie vedené, a tiez na jeho
nasledky u osoby poskodenej vyplyva, ze svedkyna poskodenej mala status svedkyne —
obete trestného cinu, indikujuci legitimnost opatreni na jej ochranu, poskytovanych prave
oznacenou pravnou Upravou. V zmysle uvedenej pravnej Upravy bol organ ¢inny v trestnom
konani a tiez konajuci sud opravneny vyhodnotit situaciu a podla vlastného uvazenia prijat v
pripade potreby zmienené opatrenie, a to aj bez toho, aby sa svedok explicitne takéhoto
ostupu dozadoval.
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. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

® v danom pripade bol postup organov cinnych v trestnom konani a konajuceho sudu legalny
a legitimny a reSpektoval aj kritérium proporcionality, kedze dbal na zachovanie prav
obhajoby.

® obhajca stazovatela bol pri vysluchu svedkyne poskodenej v pripravhom konani Ucastny
(sledoval priebeh vysluchu a mal moznost reagovat otazkami), pocas hlavného
pojednavania sa vysluchu svedkyne poskodenej priamo zucastnil, obsah vypovede bol
stazovatelovi sprostredkovany a stazovatel mal moznost sa k nej vyjadrit. Obhajobe tak
bola poskytnuta dostatocna prilezitost priebeh vysluchu ovplyvnit.

s ohladom na legitimny zaujem chranit svedkynu poskodend mozno mieru, v akej bolo
stazovatelovi umoznené sa na vysluchu tejto svedkyne podielat, povazovat za dostatocnu.

. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

® pokial ide o postup organov cinnych v trestnom konani, ktoré k vysluchu svedkyne
poskodenej pribrali odbornika z odboru psychiatrie a nasledne bol tento odbornik oficialne
ustanoveny pre Ucely vypracovania znaleckého posudku (vySetrenie dusevného stavu
svedkyne poskodenej), Ustavny sud nevidi zZiadne dovody, ktoré by z hladiska zachovania
garancii spravodlivého procesu oznaceny postup nejakym sposobom diskvalifikovali

® v pripade znaleckého dokazovania je podmienkou na zachovanie oznacenych zaruk trestne
stihanej osoby nepochybne odbornost a objektivita znalca.
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Il. US 254/2017 - Zb.US 59/2017
(NS 3Tdo 78/2016)

® zdkonna Uprava pri obdobnom vysluchu povazuje Ucast psycholéga alebo znalca za
povinnuy, pricom skutocnost, ze oznaleny odbornik participoval na vysluchu svedkyne
poskodenej bez vydania oficidlneho uznesenia, nemohla jeho odbornost a objektivitu nijako
ovplyvnit. Jeho Ucast na predmetnom Ukone rovnako nemohla ovplyvnit odbornost a
objektivitu neskor predlozeného nim vypracovaného znaleckého posudku, prave naopak,
pozorovanie vypovede poskodenej (z hladiska relevantného pre tohto odbornika) bolo
produktivne pre ziskanie poznatkov potrebnych na podanie posudku.

Dakujem za pozornost.
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