Smlouva o dilo

Justi¢na akadémia 27.9. 2018

Doc. JUDr. Ivana Stenglova

Oznaceni stran

Pfi uzavirani smlouvy je vyznamné co
nejpresné;jsi oznaceni stran.

Problémy mohou vznikat jak v oblasti
hmotnépravni, tak v soudnim fizeni.

Jen z chybného oznaceni nelze dovozovat, Ze
pravni ukon ucinil nékdo jiny, lze-li chybné
oznacenou stranu jednoznacné identifikovat.

Judikatura

R NSCR 21 Cdo 315/2001 (R 55/2002) Uvede-Ii
podnikatel v pisemném prdvnim ukonu svou
firmu (obchodni jméno) nepresné nebo neupliné,
nelze z toho diivodné dovozovat, Ze by prdvni
ukon ucinil nékdo jiny (od néj odlisnd osoba).

Ale jde o vadu projevu vile, kterd zplsobuje,
nelze-li ji odstranit pomoci vykladu, neplatnost
pravniho ukonu.

Judikatura

R NSCR 3/95/Fa | kdy? Zalobce v ndvrhu na
zahdjeni  fizeni uvede obchodni jméno
Zalovaného nepresné, nicméné je nepochybné,
kdo v dané véci Zalovanym je, postaci kdyZz v
dalsim fizeni Zalobce oznaceni opravi; jinak soud
zvoli postup podle § 43 OSR.




Judikatura

R NSSR 5/2008 S Identifikacni Cislo je presnym a
jednoznacnym identifikatorem osoby, které bylo
pridélené.

Pri odstranovdani vady Zaloby spocivajici v
neuplném, nepresném nebo nejednoznacném
oznaceni obchodniho jména ucastnika musi soud
prihlédnout také k v Zalobé uvedenému
identifikacnimu Cislu.

Jednani za pravnickou osobu

Osoby opravnéné uzavfit smlouvu

= podnikatel fyzicka osoba

= statutarni orgdn pravnické osoby

= |ikvidator — odlisny od SO (§ 71/1, 72/1 Obchz).

= zdkonni a smluvni zastupci fyzickych i pravnickych
osob.

U NSCR 29 Odo 149/2005 Likviddtor je orgdnem
spolecnosti, ale neni jejim statutdrnim orgdnem.

Jednani za pravnickou osobu

§ 13/2 ObchZ Podnikatele zavazuje jednani osob

vykonavajicich ptisobnost SO

= i kdyz prekroCily rozsah predmétu podnikani,
ledaze

= prekroCily plsobnost, kterou SO svéfuje nebo
umoznuje svérit zakon (?).

[§ 72/1 Obchz Likvidator ¢ini jménem spolecnosti

jen ukony smérujici k jeji likvidaci.....Nové smlouvy

mlzZe uzavirat jen v souvislosti s ukoncenim

nedokoncéenych obchod.]

Judikatura

R NSCR 29 Odo 1635/2005 Podepsala-li fyzickd
osoba smlouvu jako osoba jednajici za smluvni
stranu, neni pro reseni otdzky platnosti této
smlouvy vyznamné, zda v ni bylo vyslovné
uvedeno, Ze tak c¢ini na zdkladé hmotnéprdavni
plné moci.




Judikatura

R NSCR 32 Odo 99/2002 Ani nesprdvnym
zdpisem zpusobu podepisovdni do obchodniho
rejstiiku (kontrasignace clena predstavenstva)
nelze omezit opravnéni prokuristy vyplyvajici z
ustanoveni § 14/1, 2 ObchZ.

Judikatura

R NSCR 31 Cdo 11/2006 Obchodni spole¢nost
nebo druZstvo budou vdzdny prdvnim ukonem
svého statutdrniho orgdnu nebo jeho clena
jednajiciho jako tzv. nezmocnény jednatel, tj.
pravnim ukonem ktery ucini v jejich provozovné,
v rdmci ¢innosti provddéné v této provozovné, za
podminek § 16 ObchZ.

V rozsudku se resil soubéh funkci

Judikatura

R NSCR 29 Odo 1082/2005 (R 17/2008) Urcuji-li
stanovy spolecnosti, Ze jménem spolecnosti musi
jednat  spolecné nejméné dva clenové
predstavenstva, neni pripustné, aby dva c¢lenové
predstavenstva udélili generdini plnou moc jen
jednomu z nich (téz 29 Cdo 1227/2007,
29 Cdo 5285/2008, 32 Cdo 4133/2009).

32 Cdo 118/2007 (udéleni PM ke konkrétnimu
PU).

Judikatura

Jaké jsou duasledky nedodrieni stanoveného
zplisobu jednani.

21 Cdo 265/2007 Ucinil-li projev vile sméfujici k
uzavieni smlouvy jen jeden z jednateli, ac v
rozhodné dobé v obchodnim rejstfiku v souladu se
znénim spolecenské smlouvy bylo zapsdno, Ze
jménem spolecnosti jednaji vZdy spolecné dva
jednatelé, nelze takovy projev vile povaZovat za
projev vile spolecnosti, nebot nebyl ucinén
zplisobem, kterym jednd SO spolecnosti.




Judikatura

R VS Praha, 7 Cmo 55/99 Nepfipustnym omezenim
jednatelského oprdvnéni (clena) statutdrniho orgdnu je
spolecné jedndni jednatele (resp. clena predstavenstva) a
prokuristy nebo reditele.

R NSCR 23 Cdo 2942/2009 Obsahem odchylné Upravy stanov
akciové spolecnosti, pripusténé ustanovenim § 191/1, véty
treti ObchZ nemiZe byt takovy reZim, v némZ by za
predstavenstvo jednala navenek jménem spolecnosti jind
osoba neZ ¢len predstavenstva.

R NSCR 29 Odo 974/2005 Osoby, které jsou statutdrnim
orgdnem nebo jeho clenem, mohou stejnym zptsobem, jakym
jednaji jménem spolecnosti, udélit plnou moc k zastupovadni
spolecnosti.

Judikatura
uzavirani smlouvy, forma

R NSCR 2 Odon 76/97 Z toho, 7e Zalobce predloZil
ndvrh smlouvy pisemné, nelze bez dalsiho usuzovat,
Ze projevil vili uzavfit smlouvu v pisemné formé. (3
Obo 109/99).

R NSCR 29 Odo 14/2001 Neni-li pfedepsdna nebo
nékterym z ucastniki poZzadovdna (§ 272/1 ObchZz)
pisemnd forma smlouvy, neni vylouceno, aby ji
ucastnici uzavreli z&dsti pisemné a z¢dsti ustné.

Pro hodnoceni jedndni tucastnikd je rozhodujici jejich
vdle pri uzavirdni smlouvy.

Judikatura

R NSCR 29 Odo 965/2006 Skutecnost, Ze ve smlouvé, pro
kterou zdkon vyZaduje pisemnou formu, neni zvldst
uvedeno jméno a prijmeni osoby, kterd ji jménem
prdvnické osoby (popr. za ni) podepsala, neni divodem
neplatnosti smlouvy pro nedostatek pisemné formy.
Posouzeni, zda osoba, kterd jménem prdvnické osoby
(popf. za ni) pisemny prdavni tkon ucinila, byla k tomuto
oprdvnéna, neni otdzkou dodrZeni pisemné formy
prdvniho Ukonu, nybrZ posouzenim, zda je prislusnd
prdvnickd osoba takovym prdvnim ukonem vdzdna Ci
nikoliv.

Judikatura
zména smlouvy

R NSCR 32 Odo 890/2006 V pfipadech, kdy zdkon
stanovi pro uzavieni smlouvy pisemnou formu, nelze
takovou smlouvu zrusit (ani zménit) ustné, popr.
konkludentnim projevem, ale tento ukon je moZné
provést jen v pisemné formé.

R NSSR 4 Obo 95/2000 Neni-li ve smlouvé o uvéru,
pro kterou neni predepsdna pisemnd forma,
ujedndni, Ze ji Ize ménit pouze pisemnou dohodou
stran, je moZné ji ménit i ustné, popr. konkludentné.




Obchodni podminky

§ 273 Obchz Cast obsahu smlouvy lze uréit také

odkazem na

= vSeobecné obchodni podminky vypracované
odbornymi nebo zajmovymi organizacemi nebo

= jiné obchodni podminky, jez jsou stranam
uzavirajicim smlouvu znamé nebo k navrhu
priloZzené.

Odchylna ujednani ve smlouvé maji pfednost pred

znénim obchodnich podminek.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 330/2012 Z hlediska uvah o
kontraktacnim procesu je vyznamny predevsim
zpusob, kterym se vseobecné obchodni
podminky stdvaji soucdsti smlouvy, tj. zplsob
jejich pripojent.

Maji byt vseobecné obchodni podminky soucdsti
smlouvy, vyZaduje se souhlas obou smluvnich
stran s témito podminkami.

Judikatura

Vrchni soud Praha 5 Cmo 318/97 1. Obchodni
podminky, na které smlouva odkazuje a jeZ jsou k
ni pfipojeny nebo jsou smluvnim strandm zndmy,
nemusi byt samostatné podepisovdny ucastniky
smluvniho vztahu.

2. V pochybnostech vsak musi ten, kdo se jich
dovoldvd, prokdzat, Ze byly ke smlouvé pripojeny
anebo Ze byly druhé strané znamy.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 240/2015 Prohldsil-li prijemce
ndvrhu na uzavreni smlouvy (mezi podnikateli),
Ze se sezndmil s obchodnimi podminkami
umisténymi na internetu, je tim splnén
poZadavek § 273 ObchZ, aby obchodni podminky
byly pfipojeny k nabidce nebo prijemci zndmy.
Pravidlo, Ze prijemce ndvrhu musi mit moZnost si
obchodni podminky trvale uloZit, se uplatni, jen
pokud prijemce smlouvu uzavird jako spotrebitel.




Judikatura

U NSCR 23 Cdo 240/2015 Dohodu o prorogaci
podle § 89a OSR mohou podnikatelé ve vztahu
vyplyvajicim z jejich podnikatelské Cinnosti
uzavrit i odkazem na obchodni podminky
umisténé na webovych strdnkdch oznacenych ve
smlouvé uzavrené v pisemné formé za podminky,
Ze obchodni podminky byly strandm zndmé nebo
k ndvrhu priloZené.

Smlouva o dilo

§ 536 an. ObchZ Smlouvou o dilo se zavazuje
= zhotovitel k provedeni urcitého dila a

= objednatel se zavazuje k zaplaceni ceny za
jeho provedeni.

Judikatura

R NSCR 29 Cdo 2173/99 Na platnost smlouvy
o dilo nema vliv, Ze byla uzaviena v dobé, kdy jiz
byly nékteré prdce provedeny.

Podstatné nalezitosti

Podstatnymi naleZitostmi smlouvy o dilo jsou

= vymezeni dila nebo jeho predmétu,

= cena nebo zplsob jejiho uréeni (neprojevi-li
strany ve smlouvé vali uzavfit smlouvu bez
uréeni ceny).

Uréeny musi byt samoziejmé i strany smlouvy




Judikatura

R NSCR 29 Odo 729/2006 Predmétem smlouvy o
dilo miZe byt napr. vedeni ucetnictvi.

R NSCR 28 Cdo 828/2008 Predmétem smlouvy o
dilo miZe byt napr. i vytvoreni obalu ndpoje. (téZ §
558 Obchz)

R NSCR 23 Cdo 2006/2009 Za oznaceni urcitého
dila neni moZno povaZovat urleni dila tak, Ze je
vymezeno jen obecné. Pro urcité oznaceni dila
proto nestaci, jestliZe md zhotovitel provést jen
obecné urcené topendrské a vodoinstalatérské
prdce na akci P. L. Ch. P.

Judikatura

29 Cdo 5606/2016 Je-li predmét dila vymezen
jako ,Zemni a stavebni prdce dle nabidky,” je
jeho vymezeni zcela nekonkrétni.

Pokud je dilo vymezeno neurcité, je smlouva
neplatna jako celek, a to vcetné salvatorni
klauzule (smluvniho ustanoveni, Ze neplatnou
¢dast smlouvy strany nahradi platnym dodatkem,
ktery se svym obsahem a ucelem bude této
neplatné cdsti co nejvice bliZit).

Dilo x predmét dila

Dilem je ur¢ita ¢innost, a to

= zhotoveni urcité véci (nespada-li pod kupni
smlouvu),

= montaz urcité véci, jeji udrzba, oprava nebo
Uprava nebo

= hmotné zachyceny vysledek jiné ¢innosti.

Dilem se rozumi vidy zhotoveni, montdaz, udrzba,

oprava nebo Uprava stavby nebo jeji ¢asti.

Pfedmétem dila je zhotovena véc, provedena
montéz.......

Judikatura

R NS 23 Cdo 3904/2009 Podstatnou &dsti smlouvy o
dilo je pfevzeti zdvazku zhotovitele provést dilo a
prevzeti zdvazku objednatele zaplatit cenu dila.
Dilem je tedy vZdy urcitd ¢innost, pficemZ vysledkem
této Cinnosti je vidy urcitd nové vytvorend véc Ci
zména véci, nebo jiny (hmotné zachyceny) vysledek
¢innosti.

Predmétem zdvazku zhotovitele je zdvazek k
provedeni urcitého dila (i kdyZ zhotovitel muZe
povérit jeho provedenim jinou osobu), nikoliv
zdvazek k zajisténi (obstarani) dila.




Judikatura

R NSCR 23 Cdo 3846/2008 Dohodnou-li strany ve smlouvé
o dilo sazbu za mérnou jednotku (ndklady na upravu
komunikaci emulzi a ndklady na jednu tunu obalované
drté) a celkovou cenu provedeni dila, je sjedndn predmet
plnéni dostatecné urcité presto, Ze nebyl vyslovné sjedndn
rozsah praci.

U NSCR 32 Odo 468/2005 Podminkou platnosti smlouvy o
dilo podle obchodniho zdkoniku, jejimZz predmétem je
oprava véci, neni skutecnost, Ze objednatel je vlastnikem,
popripadé uZivatelem (ndjemcem) véci.

Smlouva o dilo x kupni smlouva

§ 410 ObchZ Smlouva o dodani zbozi, které ma
byt teprve vyrobeno, se povaZuje za kupni
smlouvu.

To neplati, zavazala-li se strana, které ma byt
zbozi dodano, predat druhé strané podstatnou
Cast véci (materidlu), jichz je zapotiebi k vyrobé
zboii.

Smlouva o dilo x kupni smlouva

Za kupni smlouvu se nepovaZuje ani smlouva,

podle niz

= pfevaind ¢ast zavazku strany, kterd ma zboii
dodat, spociva ve vykonani ¢innosti nebo

= z3avazek této strany zahrnuje montaz zboZi.

Cena

Co je projev vile uzavfit smlouvu bez uréeni ceny?

Posta¢i dohoda o tom, Ze cena bude urcena
pozdéji?

§ 269/3 ObchZ Dohodu o urcité Casti smlouvy lze
nahradit dohodou stran o zpusobu umozZriujicim
dodatecné uréeni obsahu zdvazku; tento zplsob
nesmi zaviset jen na vili jedné ze stran.




Judikatura

R NSCR 29 Cdo 849/2007 Podstatnymi ¢dstmi smlouvy o
dilo jsou vymezeni dila (popf. predmétu dila) a urceni ceny
nebo zplsobu jejiho urceni, popr. projev vile ucastniki
uzavrit smlouvu bez urceni ceny. Neobsahuje-li smlouva o
dilo obé tyto Cdsti, neni platné uzavrena.

O projevenou vuli uzavrit smlouvu bez urceni ceny vsak
nejde, sjednaji-li si strany ve smlouvé, Ze dohodu o cené,
resp. o zpusobu jejiho urceni uzaviou dodatecné (napr:
formou dodatku ke smlouvé).

Ale

Judikatura

R NSCR 29 Odo 503/2001 Ujedndni, podle
kterého se kupujici zavdzal proddvajicimu
zaplatit kupni cenu do urcité Ccdstky s tim,
Ze konecnou cdstku kupni ceny ve sjednaném
rozmezi urci proddvajici, je platnou dohodou
0 zpusobu dodatecného urceni kupni ceny
(§ 409/2 Obch2Z).

Judikatura

R NSCR Odo 983/2004 Za dostatecné urcity zplisob
urceni ceny dila nelze povaZovat ujedndni, Ze cena
bude urcena vyuctovdnim vlastnich  vykond
zhotovitele a provedenych subdoddvek, nebot
zejména ujedndni o mozZnosti uctovat viastni vykony
nijak zhotovitele nelimituje.

R NSCR 23 Cdo 2006/2009 Odkaz na obchodni
zvyklosti neni pripustnym zplsobem urceni ceny
dila.

Judikatura

R NSSR 1 M Obdo V 11/2008 Objednatel je
povinen zaplatit zhotoviteli za provedené dilo
cenu dohodnutou ve smlouvé nebo urcenou
zpusobem dohodnutym ve smlouvé.

Dohodly-li se strany na pevné cené urcené
konkrétni Cdstkou, je objednatel povinen tuto
cenu zaplatit, aniZ by byl divod zkoumat, je-li
takto dohodnutd cena v souladu s cenikem.




v/

Neseni ndklad(l a nebezpedi

Zhotovitel je povinen provést dilo
= nasvlj naklad a
® na své nebezpedi.

Co to znamena?

Neseni nakladt

Provadéni dila na naklad zhotovitele
Zznamena, Ze

= nestanovi-li zakon ci

= nedohodnou-li strany

néco jiného (zejména poskytovani zaloh),
nese naklady provadéni dila ai do
zaplaceni ceny zhotovitel.

Neseni nebezpeci Skody

Neseni nebezpeci Skody pfFi provadéni dila zahrnuje

zejména riziko zhotovitele, Ze

= naklady provadéni dila budou vétsi, nez predvidal,

= nezvoli spravny zpusob provadéni dila,

= dilo nelze provést viibec, nebo dohodnutym zplisobem
(zejména v dasledku vyssi moci) a nevznikne mu proto
pfipadné narok na zaplaceni ceny, popr. plné ceny,

= v souvislosti s provadénim dila nastanou jiné nepfiznivé
nasledky které nezpUlsobila (nezavinila) jind osoba nebo
se nepodatilo zjistit osobu, ktera je zplsobila.

Neseni nebezpeci Skody

Soucasti neseni nebezpeci skody je i neseni
nebezpeci Skody na véci, tj. rizika ztraty,
zni¢eni, poskozeni nebo znehodnoceni véci,
ktera je predmétem dila ¢i na které se dilo
provadi (§ 368/2 Obchz).
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Doba plnéni

§ 537/1 ObchZ Zhotovitel je povinen provést

dilo

= ve sjednané dobé,

= jinak v dobé primérené s prihlédnutim k
povaze dila.

Doba plnéni je stanovena ve prospéch

zhotovitele — nevyplyva-li ze smlouvy nebo z

povahy dila néco jiného, muZe zhotovitel

provést dilo jesté pred sjednanou dobou.

Prodleni zhotovitele

§ 365 ObchZ Nesplni-li zhotovitel zavazek
provést dilo Fadné a vcas, je v prodleni, a to az
do doby

= poskytnuti Fddného plnéni nebo

= do doby, kdy zavazek zanikne jinym zplisobem.
Zhotovitel vsak neni v prodleni, nemuze-li plnit
svlj zavazek v disledku prodleni objednatele
jako véritele.

Dusledky prodleni zhotovitele

Je-li zhotovitel v prodleni s provedenim dila
mtze objednatel

= odstoupit od smlouvy,
= poZadovat ndhradu (nasledné) sSkody.

Na zhotovitele prechazi nebezpeci Skody na
véci — nenesl-li je jiz dfive, ledaze....

Nahrada Skody

Na nahradu Skody zpUsobené prodlenim se

splnénim penézitého zavazku ma véritel narok,

jen neni-li kryta

= Uroky z prodleni nebo

= pausdlni ndhradou nakladl spojenych s
uplatnénim pohleddvky anebo

= jejich souctem.
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Skoda x neseni nebezpeéi $kody

Dluznik nahradi véfiteli Skodu na véci ledaze ji

= zpUsobil véfitel nebo

= vlastnik véci nebo

= by k ni doSlo i pfi spInéni povinnosti dluznika.
Pro nahradu je rozhodujici snizeni hodnoty véci

s pfihlédnutim k cenovym pomérim v dobé
vzniku Skody na véci.

Odstoupeni od smlouvy

§ 548/2 Obchz Odstoupil-li zhotovitel od smlouvy
= pro prodleni objednatele a

= prekazka pro splnéni povinnosti objednatele
nespociva v okolnostech vylucujicich
odpovédnost (§ 374 Obchz),

naleZi zhotoviteli cena, na kterou ma podle
smlouvy narok.

Od této ceny se ale odecte to, co zhotovitel usetfil
tim, Ze neprovedl dilo v celém rozsahu.

Prodleni objednatele

Objednatel se jako véfitel dostane do prodleni

= odmitne-li pfijmout fadné nabidnuté plnéni
nebo

= neposkytne-li spoluplsobeni potiebné ke
splnéni jeho zavazku.

Judikatura

R NSCR 32 Cdo 2689/2011 Dobu provedeni dila
urcuje zdkon podpurné pro pfipad, Ze si ji strany
ve smlouvé nesjednaji.

Ustanoveni § 537/1 ObchZ, které podpirné
stanovi dobu provedeni dila, vylucuje urceni
doby provedeni dila postupem podle § 340/2
ObchZz.
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Judikatura

R NSCR 33 Cdo 1285/2011 Tykd-li se zména
zdvazku doby plnéni, pak nové ujedndni smluvnich
stran o terminu splatnosti znamend sice zdnik
povinnosti dluznika spinit dluh tak, jak bylo pavodné
ujedndno, nikoli vsak zdnik jeho povinnosti plnit.
Bylo-li dilo provedeno v nové sjednané dobé,
nemohl zhotovitel porusit povinnost provést dilo
véas, jez byla v dobé uzavieni smlouvy zajisténa
smluvni pokutou, a objednateli nevzniklo prdvo na
zaplaceni smluvni pokuty.

Judikatura

U NSER 29 Odo 515/2003 Predpokladem
uplatnéni ndroku na zaplaceni droku z prodleni
podle § 369/1 ObchZ neni vyuctovdni tohoto
uroku, nebot ndrok na jeho zaplaceni vznikd ze
zdkona, v ddsledku prodleni se splnénim
penéZitého zdvazku, vyplyvajictho z uzavrené
smlouvy.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 542/2006 Neopatfil objednatel vias
stavebni povoleni a nezajistil-li vCas stavebni
pfipravenost potrebnou pro provddéni dila, neposkytl
tim potfebné spolupiisobeni nutné k tomu, aby
zhotovitel mohl splnit svij zdvazek, tj. dokoncit dilo
fddné a vcas.

Prodleni zhotovitele se zhotovenim dila je proto nutné
posoudit dle § 365 véty druhé a § 370 ObchZ, nikoliv
podle § 551/1 ani podle § 552/1 ObchZ.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 1242/2008 Vé&fitel se mj. muze
dostat do prodleni, pokud dluZnikovi neposkytne
spoluptsobeni, které je nutné k tomu, aby byl
dluznik viibec schopen smluvené pinéni poskytnout.
Soucinnost véritele muZe byt sjedndna ve smlouve,
coZ vsak neni nezbytnou podminkou pro posouzeni
toho, zda urcitd soucinnost véfitele brdnila splnéni
dluznikova zdvazku.

VZdy pujde o posouzeni toho, zda urcitd soucinnost
veritele je objektivné nutnd k tomu, aby dluZnik
mohl plinit svij zdvazek.
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Povinnost prevzit dilo

§ 537/2 ObchZz Objednatel je povinen
provedené dilo prevzit.

Kdy je dilo provedené -> § 554 ObchZ
Zhotovitel splni svou povinnost provést dilo
jeho fadnym ukonéenim a predanim predmétu
dila objednateli (v dohodnutém misté.... ).
Neni-li dilo fadné ukoncené (tj. bez vad) nema
objednatel povinnost je prevzit.

Ale

Povinnost prevzit dilo

Uprava je dispozitivni — takie jsou obvykla
smluvni ujednani ve vztahu k povinnosti
prevzit.
Napt. ma-li dilo jen takové vady a nedodélky,
které...

Judikatura

R NSCR 29 Odo 11/2001 Dilo, které je vadné, nelze
povaZovat za dilo provedené, a to ani tehdy, kdyZ je
objednatel prevezme.

Pokud mezi ucastniky nebylo sjedndno jinak,
zhotoviteli v takovém pripadé nevznikne prdvo
na zaplaceni ceny dila.

R NSCR 29 Odo 1119/2003 Je-/i zaplaceni ceny dila
vdzdno na provedeni dila, a dilo md vady, nevznikne
zhotoviteli pri vadném plnéni prdvo na zaplaceni
ceny dila.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 576/2005, 32 Odo 760/2005 Na
rozdil od provedeni dila, které zahrnuje radné
ukonceni a preddni predmétu dila objednateli v
misté stanoveném podle § 554 ObchZ, pouhé
preddni predmétu dila nezahrnuje jeho rddné
ukonceni, tzn. Ze ke vzniku ndroku na zaplaceni
ceny ve vazbé na predadni dila je zdsadni, kdy
bylo dilo fadné a bez vad ukonceno.
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Judikatura

R NSCR 32 Cdo 1798/2011 Spinénim povinnosti
zhotovitele provést dilo (§ 554/1 ObchZ) smluvni
vztah zaloZeny smlouvou o dilo nekonci; smlouva
o dilo v diisledku této skutecnosti nezanikd, nybrZz
tim zaniké pouze zdvazek zhotovitele k provedeni
dila.

Splnéni povinnosti zhotovitele provést dilo nemad
samo o sobé za ndsledek zménu ¢i zruseni
smlouvy o dilo.

Vazanost pokyny objednatele

§ 537/3 ObchZ P¥i provadéni dila

= postupuje zhotovitel samostatné a

= neni pfi uréeni zplGsobu provedeni dila vazan
pokyny objednatele, ledaze se k jejich plnéni
vyslovné zavazal.

Subdodavky

§ 538 ObchZ Zhotovitel dila mlZe povéfit jeho
provedenim jinou osobu, jestlize ze smlouvy
nebo z povahy dila nevyplyva nic jiného.

Pfi provadéni dila jinou osobou ma zhotovitel
odpovédnost, jako by dilo provadél sam.

Subdodavky

Povinnost provést dilo osobné se muze vztahovat
na zhotovitele fyzické osoby i na osoby pravnické.

U PO mize jit o to, Ze ma vysoce kvalifikované
pracovniky nebo je, vzhledem k povaze dila,
zapotrebi, aby dilo provedla pravé ona (ma napf.
potiebné opravnéni k provedeni specidlniho dila
apod.).

Povéreni vlastnich zaméstnanci zhotovitele PO
nelze povaZovat za nepfipustnou subdodavku, u
FO to nékdy nepfipustnou ,subdodavkou” mize
byt.
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Judikatura

R NSCR 29 Odo 50/2001 (R 50/2001) Jestlize
ucastnici smlouvy o dilo uzaviené podle ObchZ
sjednali smluvni pokutu za zavinéné poruseni
povinnosti, Ize zhotoviteli pricitat i zavinéné
poruseni povinnosti tim, koho povéril provedenim
dila (subdodavatelem), nebylo-li dohodnuto jinak.

R NS 33 Odo 781/2002 Zhotovitel je (i bez souhlasu
objednatele) oprdavnén ddt provést dilo treti osobé
odlisné od ucastnikd, jestlie to odpovidd povaze
dila (podle § 633/2 ObéZ).

Véci urcené k provedeni dila

§ 539 ObchZ Véci potiebné k provedeni dila je
povinen opatfit zhotovitel, ledaze se k jejich
obstarani zavazal objednatel.
Véci, k jejichz poskytnuti se objednatel zavazal
je povinen predat zhotoviteli
= v dobé uréené ve smlouve,
= jinak bez zbyte¢ného odkladu po uzavieni
smlouvy.

Véci urcené k provedeni dila

Neni-li dohodnuto néco jiného, ma zhotovitel
ohledné véci, které opatfil k provedeni dila,
postaveni prodavajiciho — jen dokud neztrati
zpracovanim povahu samostatné véci.

V pochybnostech se ma za to, Ze kupni cena
téchto véci je zahrnuta v cené za provedeni dila.

Véci urcené k provedeni dila

Neopatfi-li véci objednatel véas, mize mu pro
to zhotovitel poskytnout pfiméfenou lhitu a

= po jejim marném uplynuti a

= pfedchozim upozornéni

opatfit véci na ucet objednatele sam.

Objednatel je povinen uhradit jejich cenu a
ucelné naklady bez zbyte¢ného odkladu poté,
kdy jej o to zhotovitel pozada.
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Véci urcené k provedeni dila

Objednatel

= nese nebezpecdi Skody na vécech, které opatfil
k provedeni dila, a

= z0stava jejich vlastnikem
az do doby, kdy se zpracovanim stanou soucasti
predmétu dila.

Véci urcené k provedeni dila

Za véc prevzatou od objednatele do opatrovani
za Gcelem

= jejiho zpracovani pfi provadéni dila nebo

= jeji opravy nebo Upravy

odpovida zhotovitel jako skladovatel.

Ze zdkona — neuzavird se smlouva o skladovani!

Véci urcené k provedeni dila

Zhotovitel je povinen bez zbyte¢ného odkladu
vratit objednateli

= po dokonceni dila nebo
= po zaniku zavazku dilo provést

véci od ného prevzaté, jez nebyly zpracovany
pfi provadéni dila.

Vlastnické pravo a neseni nebezpeci
Skody
§ 544 an. ObchZ Zhotovuje-li zhotovitel véc u
= objednatele,

®" na jeho pozemku nebo na pozemku, ktery
objednatel opatfil,

nese nebezpeéi Skody na zhotovované véci

objednatel a je jejim vlastnikem, nestanovi-li

smlouva néco jiného.

Originarni nabyti vlastnického prava.
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Vlastnické pravo a neseni nebezpeci
Skody

V ostatnich pfipadech nese nebezpeci Skody na
zhotovované véci a je jejim vlastnikem zhotovitel.

§ 554/5 ObchZ Piedanim zhotovené véci

= k ni nabyva vlastnické pravo objednavatel (mél-li
je do této doby zhotovitel), a

* na objednatele prechazi nebezpedi Skody na
zhotovené véci (nesl-li je do této doby zhotovitel).

Také originarni nabyti?

Ale

Vlastnické pravo a neseni nebezpeci
Skody
Na zhotovitele nepiechazi nebezpeci Skody na
véci, jeZ je predmétem
= Udrzby,
= opravy nebo
= Upravy,
ani vlastnické pravo k ni.

Judikatura

R NSCR 2 Odon 147/97 Podle ustanoveni
§ 542/1 ObchZ je objednatel vlastnikem
zhotovované véci, jestlize smlouva nestanovi
néco jiného.

Uéastnici se proto mohou dohodnout,
Ze vlastnikem zhotovované véci je zhotovitel;
takovou dohodu o zméné smlouvy o dilo je nutno
uzavrit drive, nez doslo ke vzniku vlastnického
prdva objednatel ke zhotovené véci.

Judikatura

Nalez USCR IV. US 22/01 ZFidi-li stavebnik na zdkladé dohody
s vlastnikem pozemku stavbu na pozemku, ktery je podle této
dohody oprdvnén uZivat jen docasné, ztrdci po zdniku prdva
pozemek uZivat prdvo mit naddle na tomto pozemku
umisténou stavbu a neoprdvnéné tak zasahuje do vlastnického
prdva viastnika pozemku, ktery se miZe domdhat odstranéni
stavby.

Umisti-li stavebnik stavbu na pozemku na zdkladé ndjemniho
prdva, které muZe byt vypovézeno, jde o zvléstni pripad
docasného uzivani pozemku; zanikne-li ndjemni prdvo, zanikne
téZ obcanskopravni oprdvnéni mit na cizim pozemku stavbu.
Zalobou na vyklizeni pozemku se nelze domdhat odstranéni
stavby, kterd je nemovitou véci, je tieba domdhat se primo
odstranéni stavby.
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Judikatura

R NSCR 29 Cdo 3524/2007 Ustanoveni § 542/1
a 2 ObchZ jsou dispozitivni povahy.

Ujedndni obsazené ve smlouvé o dilo o tom, Ze
vlastnikem zhotovované véci je objednatel, je
platné bez zietele k tomu, Ze véc nebyla
zhotovovdna na pozemku objednatele nebo na
pozemku, ktery objednatel opatfil.

Judikatura

R NSCR 29 Cdo 1532/99 Povéfi-li zhotovitel oprdvnéné
provedenim dila popf. jeho Cdsti jinou osobou
(subdodavatele), nemd to vliv na vzdjemné vztahy mezi
zhotovitelem a objednatelem, nebot pri provddeni dila
pomoci jiné osoby md zhotovitel odpovédnost, jakoby dilo
provddél sam.

Viastnikem zhotovované veéci, je-li dilo zhotovovdno u
objednatele, na jeho pozemku, a nebylo sjedndno nic
jiného, je objednatel. Neni rozhodné, zda zhotovitel k
provedeni dila, popr. jeho Ccdsti pouZil jinou osobu
(subdodavatele) a zda v tomto vztahu doslo Ci nikoliv k
nabyti vlastnického prdva zhotovitelem.

Judikatura

R NSCR 29 Cdo 221/2000 Uzavie-li objednatel
s vlastnikem pozemku smlouvu, kterd jej
opravnuje provddét na tomto pozemku stavbu,
,opatfil pozemek” ve smyslu § 542/1 ObchZ a je
vlastnikem takto vybudované stavby.

Na tom nic neméni to, Ze vlastnik pozemku
ndsledné od smlouvy odstoupil.

Judikatura

R NSCR 29 Odo 846/2003 Podle ustanoveni § 542/1
ObchZ lIze vyhradu vlastnického prdva zhotovitele k
nemovitosti zhotovované pro objednatele na zdkladé
smlouvy o dilo sjednat drive, neZ doslo ke vzniku
vlastnického prdva objednatele ke zhotovovanym vécem.
Je-li vyhrada vlastnického prdva zhotovitele k nemovitosti
zhotovované pro objednatele na zdkladé smlouvy o dilo
vdzdana jen na uplnou uhradu sjednanych zdloh na cenu
dila, nemuZe byt zhotovitelem bez dalsiho uplatnéna
poté, co mu v souvislosti s preddnim dila vznikl ndrok na
cenu dila.
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Judikatura

R NSCR 35 Odo 124/2003 Pfi uvaze o trvdni
vyhrady vlastnického prdva je treba se zabyvat
i tim, zda vlastnické pravo nezaniklo
zpracovdnim (§ 135b ObcZ).

Zanik zavazku pred splnénim a
vlastnické pravo zhotovitele

Ma-li ke zhotovované véci vlastnické pravo zhotovitel
a

zavazek provést dilo zanikne z duvodu, za ktery
neodpovida objednatel (tj. odpovida zhotovitel, treti
osoba nebo jde o vys$si moc),

je objednatel opravnén poZadovat od zhotovitele
zaplaceni ceny véci, které predal zhotoviteli a

= ten je zpracoval je pfi provedeni dila nebo
= je nelze vrétit z jinych divodd.
Tim neni dotéen narok objednatele na nahradu skody.

Zanik zavazku pred splnénim a
vlastnické pravo zhotovitele
Ma-li ke zhotovované véci vlastnické pravo
zhotovitel
]

zavazek provést dilo zanikl z divodu, za ktery
odpovida objednatel, je objednatel opravnén
pozZadovat od zhotovitele jen dhradu toho, o co
se zhotovitel obohatil.

Zanik zavazku pred splnénim a
vlastnické pravo objednatele

Ma-li ke zhotovované véci vlastnické pravo
objednatel

a

zavazek zanikl z ddvodu za ktery objednatel
neodpovida,

je objednatel povinen uhradit zhotoviteli to, o co se
objednatel zhotovovanim véci obohatil — nelze-li véc
vzhledem k jeji povaze vratit nebo predat
zhotoviteli.
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Zanik zavazku pred splnénim a
vlastnické pravo objednatele

Ma-li ke zhotovované véci vlastnické pravo
objednatel

a

zavazek zanikl z davodd, za néZ objednatel
odpovida,

muiZe zhotovitel poZadovat uhradu ceny véci, které
ucelné opatfil a jez se zpracovanim staly soucasti
zhotovované véci; to neplati, je-li cena téchto véci
zahrnuta v naroku zhotovitele podle § 548/2
ObchZ (odstoupeni pro prodleni objednatele).

Cena dila

Objednatel je povinen zhotoviteli zaplatit cenu
= dohodnutou ve smlouvé nebo
= urcenou zpUsobem stanovenym ve smlouvé.

To neplati, projevi-li strany ve smlouvé viili
uzavfit smlouvu i bez uréeni ceny.

Zalohy

ObchZ na rozdil od Ob¢Z nedava zhotovitelovi
pravo na poskytnuti zalohy (preddavku).

Dohodnou-li vsak strany poskytnuti zalohy ¢i
zaloh, nedotyka se to tpravy v § 548 a 549
Obchz.

Cena dila

Neni-li cena (zpGsob jejiho uréeni) dohodnuta a
smlouva je presto platna, je objednatel povinen
zaplatit cenu, ktera se

= obvykle plati,

= za srovnatelné dilo,

= v dobé uzavieni smlouvy,

= za obdobnych obchodnich podminek.
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Cena dila

Dohodnou-li strany smlouvy cenu (zptsob jejiho

urceni) nema

= zhotovitel pravo na vyssi cenu jsou-li jeho naklady
vyssi, nez ze kterych vychdzel pfi stanoveni ceny
ani

= objednatel pravo na sniZeni ceny jsou-li naklady
niz8i nez kalkulované.

To plati i byla-li cena uréena na zakladé rozpoctu,
ktery zhotovitel sdélil objednateli pfed uzavienim
smlouvy.

Ale

Cena dila

§ 549 ObchZ Dohodnou-li se strany po uzavieni

smlouvy na

= omezeni rozsahu dila a nesjednaji-li jeho
duUsledky na vysi ceny, je objednatel povinen
zaplatit jen cenu pfimérené snizenou,

= dohodnou-li se na rozsiteni dila, a nesjednaji...
je objednatel povinen zaplatit cenu pfimérené
zvysenou.

Jde o dohodu 0 zméné smlouvy!

Cena dila

Dohodnou-li se strany po uzavieni smlouvy na jiné
zméné dila a nesjednaji-li jeji dusledky na wvysi
ceny, je objednatel povinen zaplatit cenu

= zvySenou nebo

= snizenou

s pfihlédnutim k rozdilu v rozsahu

= nutné Cinnosti a

= v Ucelnych nakladech

spojenych se zménénym provadénim dila.

Cena podle rozpoctu

§ 547 ObchZ Na vysi ceny nema vliv, Ze cena
byla ur¢ena na zakladé rozpoctu,

= ktery je soucdsti smlouvy nebo

= jej zhotovitel sdélil objednateli zhotovitelem
do uzavieni smlouvy,

—tj. cena podle rozpoctu je pevna cena.

Ale vyjimky
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Cena podle rozpoctu

Zhotovitel se muze domahat pfiméreného zvyseni

ceny

= byla-li cena uréena na zakladé rozpoctu, ohledné
néhoz ze smlouvy vyplyvd, Ze se nezarucuje jeho
Uplnost,

= objevi-li se pfi provadéni dila potfeba Cinnosti do
rozpoctu nezahrnutych, pokud

= tyto Cinnosti nebyly predvidatelné v dobé
uzavieni smlouvy.

Cena podle rozpoctu

Zhotovitel se mize domahat, aby bylo uréeno

zvyseni ceny

= byla-li cena uréena na zakladé rozpoctu, ktery
podle smlouvy se povaZuje za nezdvazny,

= o ¢astku, o niZ nevyhnutelné prevysi naklady
Ucelné vynaloZené zhotovitelem, ndklady
zahrnuté do rozpoctu.

V praxi ale....

Cena podle rozpoctu

Nesouhlasi-li objednatel se zvySenim ceny, urci
jeji zvyseni soud na navrh zhotovitele.

Objednatel muiie bez zbytecného odkladu
odstoupit od smlouvy, pozaduje-li zhotovitel
zvyseni ceny o Castku, jez presahuje o vice nei
10 % cenu stanovenou na zakladé rozpoctu ale
je povinen nahradit zhotoviteli cast ceny
odpovidajici rozsahu ¢astecného provedeni dila
podle rozpoctu.

Cena podle rozpoctu

Zhotoviteli zanika narok na urceni zvySeni ceny
neoznami-li

= nutnost prekroceni rozpoctované ¢astky a

= vysi poZzadovaného zvyseni ceny

bez zbytecného odkladu poté, kdy se ukazalo,
Ze je nevyhnutelné prekroceni ceny, jez byla
uréena na zakladé rozpoctu.
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Judikatura

R NS 32 Odo 735/2004 Ustanoveni § 547/2 a 3
ObchZ se aplikuje, nedojde-li k dohodé o zméné
dila (neptjde tedy o zmény kvalitativni), ale
dojde-li k prekroceni rozpoctovych ndkladi
(pujde tedy o zmény kvantitativni).

Naproti tomu v pfipadé, Ze se strany dohodly na
zméné dila (zménou smlouvy), aniZ sjednaly
dusledky na vysi ceny, aplikuje se ustanoveni
§ 549/2 ObchZ.

Judikatura

R NS 29 Cdo 2206/98 Ustanoveni § 547/3 ObchZ
se vztahuje pouze na nevyhnutelné zvyseni ceny
jednotlivych sloZek plnéni (tj. materidlu a praci,
popripadé reZijnich a dalsich ndkladi);, nelze je
vztdhnout na zménu rozsahu predmétu plnéni.
Obchodni zdkonik neumoZiiuje, aby objednatel bez
dohody se zhotovitelem sdm odstranil nebo nechal
odstranit vady dila. Takovy postup je moZny jen
pokud objednatel uplatnil prdvo na slevu z ceny
anebo pokud odstoupil od smlouvy.

Vznik prava na zaplaceni

§ 548/1 ObchZ Objednatel je povinen zaplatit
zhotoviteli cenu v dobé sjednané ve smlouvé.

Nevyplyva-li ze
= smlouvy nebo
= zdkona néco jiného,

vznika narok na zaplaceni provedenim dila - &
554 ObchZ.

Uprava je dispozitivni.

Judikatura

R NSSR 4 Obo 261/96 Ve smlouvé o dilo Ize
dohodnout, Ze cena dila bude splatnd pred jeho
provedenim.

R NSSR 3 Obo 163/99 Byla-li ve smlouvé o dilo
vdzdna splatnost ceny na odkladaci podminku,
nemizZe se zhotovitel pred jejim splnénim

uspésné domdhat zaplaceni ceny, ani kdyZ bylo
dilo radné dokonceno a preddno.
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Judikatura

R NSCR 32 Odo 1241/2006 Nebylo-li tcastniky sjedndno nic
jiného, je objednatel povinen zaplatit cenu dila po jeho
provedeni, tj. zhotoviteli vznikd ndrok na cenu aZ provedenim
dila (§ 548/1 Obch2).

Na tomto zdvéru nemiZe nic zménit ani skutecnost, Ze v
dokonceni dila zhotoviteli brdnil objednatel, ktery byl v
prodleni se stavebni pfipravenosti pro instalaci Cisticky
(zejména s elektrickou instalaci, pfivodem a odvodem vody).

Z prodleni objednatele s poskytnutim spolupisobeni Ize
pfipadné vyvodit dasledky stanovené v § 370 a 371 ObchZ,
event. § 345 a ndsl. ObchZ, popr. § 373 a ndsl. ObchZ, coz vsak
neni rozhodujici pro posouzeni vzniku ndroku na zaplaceni
ceny dila.

Judikatura

R VS Praha 2 Cmo 99/99 Sjednaly-li si strany ve smlouvé,
Ze ,pripadné vady a nedodélky, které nebrdni uZivdni
hotového dila, nemohou byt divodem pro odmitnuti
prejimky* a objednatel dilo prevzal, potom, vykazovalo-li
pfi prevzeti dilo pouze vady a nedodélky, které nebrdani
uZivani, tyto vady nijak neovliviuji prdvo na zaplaceni
ceny dila.

Pokud vsak objednatel pozdéji pisemné ozndmil
zhotoviteli vady dila a uplatnil ndrok na jejich odstranénti,
potom podle § 439/4 ObchZ (ktery podle § 564 Obchz
plati pfimérené pfi vaddch dila) do doby odstranéni vad
neni objednatel povinen platit cdst ceny, jeZ by odpovidala
jeho ndroku na slevu, jestliZe by vady nebyly odstranény.

Judikatura

R 29 Odo 333/2001 (Rc 7/2004) JestliZe si ucastnici
ve smlouvé o dilo sjednali, Ze pri vaddch dila,
za které zhotovitel odpovidd, uhradi (doplati)
objednatel cdst ceny dila aZ po odstranéni téchto
vad a vady nebyly odstranény presto, Ze o to
objednatel zhotovitele véas a radné poZadal, pak
skutecnost, Ze objednatel jiz v disledku uplynuti
promliceci doby nemuZe vynutit odstranéni vad dila
na zhotoviteli soudni cestou, nic neméni na zdvéru,
Ze zadrZend Cdst ceny dila dosud neni splatnd.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 631/2002 Urceni doby vzniku ndroku
zhotovitele a povinnosti objednatele k uhradé ceny dila svéruje
ustanoveni § 548/1 ObchZ v prvé Fadé smlouvé. Teprve tehdy,
nevyplyvd-li ze smlouvy nebo ObchZ néco jiného, vznikd ndrok
na cenu provedenim dila. ObchZ tak umoZiiuje strandm
smlouvy o dilo dohodnout okamZik vzniku prdva na zaplaceni
ceny nikoli pouze ve vazbé na provedeni dila, nybrZ napr. ve
vazbé na preddni predmétu dila.

Na rozdil od provedeni dila, které zahrnuje jeho rddné
ukonceni a preddani predmétu dila objednateli v misté
stanoveném § 554 ObchZ, pouhé preddni predmétu dila v sobé
nezahrnuje jeho fddné ukonceni, tj. ke vzniku ndroku na
zaplaceni ceny ve vazbé na preddni predmétu dila neni
podstatné, zda bylo dilo radné (bez vad) ukonceno.
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Kontrola provadéni dila

Objednatel je opravnén prubéiné kontrolovat

provadéni dila.

Zjisti-li, ze zhotovitel provadi dilo v rozporu se

svymi povinnostmi, muze

= pozadovat, aby zhotovitel odstranil vzniklé vady a
dilo provadél radnym zplsobem,

= odstoupit od smlouvy — neodstrani-li zhotovitel
vady ani v dodatecné ptrimérené |lhaté a postup
zhotovitele by nepochybné vedl k podstatnému
poruseni smlouvy.

Nejde o vady ve smyslu § 560 Obchz.

Judikatura

R NS €R 29 Odo 1067/2003 Podminkou pro vznik
prdv z odpovédnosti za vady dila podle § 564
ObchZ je predani dila objednateli.

Oprdvnéni  objednatele  poZadovat,  aby
zhotovitel odstranil vady vzniklé vadnym
provddénim dila a aby dilo provddél radnym
zplsobem plynouci z § 550 ObchZ, neni pravem z
odpovédnosti za vady ve smyslu ustanoveni §
564 Obchz.

Vazanost pokyny objednatele

§ 537/3 ObchZ P¥i provadéni dila

= postupuje zhotovitel samostatné a

= neni pfi uréeni zplGsobu provedeni dila vazan
pokyny objednatele, ledaze se k jejich plnéni
vyslovné zavazal.

Vazanost pokyny objednatele

Samostatnost zhotovitele pfi provadéni dila je
jednim z charakteristickych znaki smlouvy o
dilo.

Pro pfipad, Ze se zhotovitel zavaze fidit se pfi
provadéni dila ptikazy objednatele, resi ObchZ
dUsledky toho, Ze objednatel udélil nevhodné
pfikazy na odpovédnost zhotovitele v § 551.
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Nevhodna povaha véci predanych
zhotoviteli objednatelem
Zhotovitel je povinen upozornit objednatele

bez zbytecného odkladu na

= nevhodnou povahu véci prevzatych od
objednatele nebo

= pokynl danych mu objednatelem k provedeni
dila,

mohl-li tuto nevhodnost pfi vynaloZeni

odborné péce zjistit.

Nevhodna povaha véci

Piekazeji-li nevhodné véci nebo pokyny v fadném

provadéni dila, je zhotovitel povinen jeho

provadéni v nezbytném rozsahu prerusit do doby

= vymeény véci nebo

= zmény pokyn( objednatele nebo

= pisemného sdéleni, Ze objednatel trvd na
provadéni dila s pouZitim predanych véci a
danych pokyn.

Pokracovat vsak nemtize, byl-li by takovy postup v

rozporu se zakonem.

Nevhodna povaha véci

O dobu, po kterou bylo nutno provadéni dila
prerusit, se prodluzuje lhata stanovena pro jeho
dokonceni.

Zhotovitel ma rovnéz narok na udhradu nakladu
spojenych s

= prerusenim provadéni dila nebo

= pouzitim nevhodnych véci

do doby, kdy jejich nevhodnost mohla byt zjisténa.

Dodrzi-li zhotovitel stanoveny postup, nema
objednatel prava z takto vzniklé vady.

Nevhodna povaha predanych véci

Trva-li objednatel na provedeni dila podle
zfejmé

= nevhodného pfikazu nebo

= s pouZitim zifejmé nevhodné véci

i po zhotovitelové upozornéni, mtze zhotovitel
od smlouvy odstoupit.
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Judikatura

R NS 23 Cdo 4815/2010 Upozornil-li zhotovitel objednatele na
nevhodnost predané projektové dokumentace aZ v dobée, kdy
zhotovené podlahy, které byly predmétem dila, zacaly praskat,
nesplnil informacni  povinnost upozornit objednatele bez
zbytecného odkladu na nevhodnou povahu prevzatych véci nebo
danych pokynd, jestlize mohl pri vynaloZeni odborné péce zjistit
nevhodnost predané projektové dokumentace k provedeni dila
(podlah) jiZ pred zapocetim praci, pripadné v jejim pribéhu.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 1103/2006 Pokud dilo mélo
pouze vady zplsobené nevhodnymi vécmi nebo
pokyny objednatele, na které zhotovitel
objednatele upozornil, a z tohoto divodu je
nebylo moZné dokoncit, md zhotovitel prévo na
cenu sniZenou o to, co nevynaloZil, nedokoncil-li
dilo ve smluveném rozsahu.

Judikatura

R NS CR 33 Cdo 3948/2007 Zhotovitel odpovidd za vady,
jejichZ pricinou byla nevhodnost pokynu objednatele,
nesplnil-li  svou povinnost podle § 637/1 0ObéZ a
objednatele na nevhodnost pokynu (véas) neupozornil.

Odpovédnost zhotovitele za vadu stfechy spocivajici v
nedodrZeni projektu, pokud jde o jeji presah v dvorni ¢dsti
domu o 500 mm, by v posuzované véci byla vyloucena jen
tehdy, jestliZe by na nevhodnost projektu (bezodkladné)
upozornil objednatele drive, neZ byla stfecha poloZena, a
nikoli aZ pred preddanim dila.

Judikatura

R NSCR 33 Cdo 4142/2008 Podle § 645/2 Ob¢Z zhotovitel dila
odpovidd i za vady, jejichZ pricinou byla vadnost materidlu
dodaného objednatelem nebo nevhodnost jeho pokynd.

Za takové vady neodpovidd jen splnil-li povinnost na
nevhodnost materidlu nebo pokyni upozornit.

Odpovédnost zhotovitele je odpovédnosti objektivni (tj.
odpoveédnosti za vysledek), své odpovédnosti se zhotovitel
nemtZe zprostit ani s poukazem na zavinéné protiprdvni
jednani tretich osob.

Za nedostatky materidlu se pritom povaZuji nejen jeho zjevné
a skryté vady, ale i takové jeho vlastnosti, které znemoZriuji
objednané dilo Fddné zhotovit.
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Skryté prekazky

Zjisti-li zhotovitel pfi provadéni dila skryté

prekazky, tykajici se

= véci, na niz md byt provedena oprava nebo
Uprava, nebo

= mista, kde ma byt dilo provedeno,

a tyto prekazky znemoznuji provedeni dila

dohodnutym zplsobem, je povinen

= to oznamit bez zbyte¢ného odkladu objednateli a

= navrhnout mu zménu dila.

Skryté prekazky

Do dosazeni dohody o zméné dila je zhotovitel
opravnén provadéni dila prerusit.

Nedohodnou-li se strany v pfiméfené lhaté na
zméné smlouvy, muze kterdkoli z nich od
smlouvy odstoupit.

Skryté prekazky

Neporusil-li zhotovitel svou povinnost zjistit
pfed zapocetim provadéni dila skryté prekazky,
nema zadna ze stran narok na nahradu skody.

Zhotovitel ma narok na cenu za ¢ast dila, jez
bylo provedeno do doby, nez prekazky mohl pfi
vynaloZeni odborné péce odhalit.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 1349/2005 Skutecnost, Ze
zhotovitel porusil povinnost ve smyslu § 552/1
ObchZ upozornit objednatele na skryté prekazky,
neméni nic na tom, Ze objednatel mohl
dosdhnout uspokojeni ndroku (v rozsahu
zaplacené ceny dila) z titulu prdv z odpovédnosti
za vady; Uspésné uplatnéni takového ndroku z
titulu ndhrady sSkody je tak vylouceno.
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Odpovédnost za vady x za Skodu

§ 440/2, § 564 ObchZ Uspokojeni, kterého lze
dosahnout uplatnénim nékterého z naroka z
vad dila, nelze dosahnout uplatnénim naroku z
jiného pravniho ddvodu.

Kontrola praci pred zakrytim

Stanovi-li smlouva, Ze objednatel je opravnén

zkontrolovat predmét dila na urcitém stupni

jeho provadéni, je zhotovitel povinen vcas

objednatele pozvat k provedeni kontroly.

Nesplni-li zhotovitel tuto povinnost je povinen

= umozZnit objednateli provedeni dodatecné
kontroly a

= nést naklady s tim spojené.

Kontrola praci pred zakrytim

Nedostavil-li se objednatel ke kontrole,
= na kterou byl fadné pozvan nebo

= kterd se méla konat podle dohodnutého
¢asového rozvrhu,

muzZe zhotovitel pokracovat v provadéni dila.

Kontrola praci pred zakrytim

Znemotznila-li vSak objednateli ucast na

kontrole prekazka, kterou nemohl odvratit,

= mOZe bez zbytecného odkladu poZadovat
provedeni dodatecné kontroly,

= je vSak povinen zhotoviteli nahradit naklady
zpUsobené opozdénim kontroly.
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Provedeni a prevzeti dila
misto plnéni

§ 554 ObchZ Zhotovitel splni svou
povinnost provést dilo jeho Fadnym
ukonéenim a predanim predmétu dila
objednateli v misté
= dohodnutém, nebo
= stanoveném zdkonem.

Misto plnéni stanovené zakonem

Misto stanovené zakonem

= pfedanim prvnimu dopravci, je-li ve smlouvé povinnost
predmét dila odeslat (zhotovitel umoini objednateli
uplatnit prava z prepravni smlouvy, nema-li tato prava jiz z
této smlouvy).

= v misté, vnémz se podle smlouvy mélo dilo provadét,

= v misté, o némz objednatel védél nebo musel védét v dobé
uzavieni smlouvy, Ze v ném bude zhotovitel dilo provadét,

= v misté, kde ma zhotovitel sidlo/misto podnikdni, popf.
bydlisté/organizatni slozku, jestlize jeji misto vcas
objednateli oznami.

Je-li mistem predani jiné misto, neZ shora uvedené vyzve

zhotovitel objednatele k prevzeti dila.

Zpusob splnéni

Nezahrnuje-li smlouva povinnost zhotovitele
predmét dila odeslat, splni svou povinnost provést
dilo umozni-li objednateli nakladat s predmétem
dila

= fadné provedenym

= v misté plnéni.

Zahrnuje-li zdvazek zhotovitele provést montaz jim
zhotovené, opravené nebo upravené véci, je
zavazek splnén fadnym provedenim této montaze.

Provedeni a prevzeti dila

Pozada-li o to kterakoli strana,
= sepiSe se o predani predmétu dila zapis,
= ktery podepisi obé strany.
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Judikatura

R NSCR 32 Cdo 2592/2008 Ke spinéni povinnosti zhotovitele
provést dilo musi byt splnény soucasné dvé podminky — radné
ukonceni dila a preddni predmétu dila.

Sjednaji-li si strany zplsob a postup pro preddni dila, md to
ten disledek, Ze k provedeni dila, na néZ ObchZ vaZe vznik
prdva na zaplaceni ceny dila, muzZe dojit pouze zpisobem
dohodnutym ucastniky ve smlouvé, nikoli postupem jinym,
tedy ani fakticky (ukoncenim provadéni dila zhotovitelem).
Provede-Ili zhotovitel prdce nad sjednany rozsah dila, nemize
zhotovitel hodnotu takovych vicepraci poZadovat z titulu
bezdivodného obohaceni.

Judikatura

R NS 29 Odo 416/2001 Nestanovi-li smlouva
o dilo néco jiného, neni podepsdni zdpisu
o predani dila rozhodujici pro vznik prdva na
zaplaceni dila.

R NS 32 Cdo 13/2009 Prdévo na zaplaceni ceny
dila vznika jeho zhotovenim, tedy ukoncenim dila
a jeho pfeddnim na dohodnutém misté; zdkon
nestanovi (bez dalsiho) povinnost vyhotovit o
predadni dila zapis.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 799/2009 Je-li podminkou preddni a
prevzeti dila podpis protokolu o preddni a prevzeti dila v
pisemné formé, tvofi existence takového protokolu
hmotnéprdavni podminku preddni a prevzeti dila.

Pokud preddvaci protokol nebyl objednatelem podepsdn,
neni moZné povaZovat dilo za predané a prevzaté.
Zhotovitel se miZe v takovém pripadé po objednateli
domdhat pouze prevzeti dila, nikoliv vsak doplaceni ceny
dila, ledaZe smlouva o dilo stanovi jinak.

Judikatura

R NSCR 33 Cdo 3948/2007 Objednatelé jsou ze
smlouvy o opravé a upravé véci, kterd je v jejich
podilovém spoluvlastnictvi, oprdvnéni a povinni
spolec¢né a nerozdilné.

Z hlediska zdvazku z odpovédnosti za vady
postaci, prevezme-li dilo od zhotovitele jeden z
téchto objednateld.
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Provedeni dohodnutych zkousek

§ 555 ObchZ Ma-li byt fadné provedeni dila
prokazano provedenim dohodnutych zkousek,
povaZzuje se provedeni dila za dokoncené
uspésnym provedenim zkousek, ke kterym musi
zhotovitel objednatele vcas prizvat.
Nezucastni-li se  objednatel zkousky a
nevylucuje-li to povaha véci, nebrani to jejich
provedeni.

Provedeni dohodnutych zkousek

Znemotznila-li vSak objednateli ucast na
zkouskach prekazka, kterou nemohl odvratit,

= mOZe bez zbytecného odkladu poZadovat
opakovani zkousek,

= je vSak povinen zhotoviteli nahradit naklady
opakovanim zplsobené.

Provedeni dohodnutych zkousek

Vysledek zkousky se zachyti v zapisu.

Neni-li objednatel pfFitomen, potvrdi zapis
misto ného

= hodnovérna,

= odborné zpUsobila a

= nestranna osoba,

jez se zkousek zucastnila.

Jiny vysledek ¢innosti

Spociva-li dilo v jiném vysledku cinnosti nez
zhotoveni véci, montazi, udrzbé, opravé nebo
upravé véci (napf. projekt), je zhotovitel
povinen pfi této cinnosti postupovat s
odbornou péci tak, aby se dosdhlo hmotné
zachyceného vysledku cinnosti uréeného ve
smlouvé.

Zhotovitel je povinen hmotné zachyceny
vysledek predat objednateli.
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Jiny vysledek ¢innosti

»Jiny vysledek cinnosti” je zhotovitel opravnén
poskytnout i jinym osobam neZ objednateli,
pokud to dovoluje smlouva.

Neobsahuje-li smlouva zakaz tohoto
poskytnuti, je k nému zhotovitel opravnén,
neni-li to vzhledem k povaze dila v rozporu se
zajmy objednatele.

Prava z dusevniho vlastnictvi

Je-li predmétem dila vysledek cinnosti, ktery je
chranén pravem

= z primyslového nebo

= jiného dusevniho vlastnictvi,

je objednatel opravnén pouzit jej pouze k ucelu
vyplyvajicimu z uzaviené smlouvy o dilo.

K jinym ucelim je opravnén jej pouiZit jen se
souhlasem zhotovitele.

Vady dila

§ 560 ObchZ Dilo ma vadu, neodpovida-li jeho
provedeni vysledku uréenému ve smlouva
smlouvé.

Spociva-li dilo ve zhotoveni véci, plati obdobné
uprava odpovédnosti za vady zboZi.

Vady dila

Zhotovitel odpovida za vady, jez ma dilo v dobé

= jeho predani nebo

= pfechodu nebezpeli Skody; dojde-li k nému
pozdéji, je rozhodujici doba tohoto prechodu.

Za vady vzniklé pozdéji odpovida zhotovitel jestlize

byly zpisobeny porusenim jeho povinnosti.

Za vady dila, na néz se vztahuje zaruka za jakost,

odpovida zhotovitel v rozsahu této zaruky ???
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Vylouceni odpovédnosti

Zhotovitel neodpovida za vady dila, jestlize tyto
vady byly zpisobeny

= pouZitim véci predanych mu k objednatelem

= dodrZzenim nevhodnych pokyn( objednatele

v pripadé, Ze ani pfi vynaloZeni odborné péce

= nemohl jejich nevhodnost zjistit nebo

= na né objednatele upozornil a objednatel na
jejich poutZiti trval.

Prava z vadného pInéni

Z § 562 ObchZ plyne, Ze objednatel je povinen
predmét dila

= prohlédnout nebo

= zafidit jeho prohlidku

podle moZnosti co nejdiive po predani
predmétu dila.

Doba odpovédnosti
zjevné a skryté vady
Soud nepfizna objednateli pravo z vad dila, jestlize
neoznami vady dila bez zbytecného odkladu poté, kdy
= je zjisti,
= je mél zjistit pfi vynaloZeni odborné péce pfi
uskutecnéné prohlidce,
= je mohl zjistit pozdéji pfi vynaloZeni odborné péce,
nejpozdéji vsak do dvou let a u staveb do péti let od
predani predmétu dila
a zhotovitel to v soudnim fizeni namitne.
Ale

Doba odpovédnosti

To neplati, jsou-li vady dila duasledkem
skutecnosti, o kterych zhotovitel

védél nebo
= musel védét
= v dobé provedeni dila.

U vad, na néz se vztahuje zaruka, plati misto
shora uvedené lhiity zarucni doba.
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Judikatura

R NSCR 1l Odon 20/96 Dilo (napf. doddvka stavebnich
praci) md vady, jestliZe provedeni dila neodpovidd
vysledku uréenému ve smlouvé [napi. vymezenim dila
(stavebnich praci) odkazem na projektovou dokumentaci,
podle niZ se stavebni prdce realizuji].

Provaddeél-li  zhotovitel dilo (stavebni prdce) podle
objednatelem predané dokumentace, v niZ byly
rozmérové nesrovnalosti a tyto nesrovnalosti s
objednatelem nevyjasnil a ddle stavebni prdce proved|
odchylne od dokumentace, je ziejmé, Ze o této ozndmené
vadé v dobé preddni dila védél, a proto nelze postupovat
podle § 562/2 ObchZ a prdvo z divodu opoZdénosti
nepfiznat.

Judikatura

R NSCR 29 Cdo 51/2000 Lhita pro ozndmeni vad
dila podle § 562/2/a) ObchZ pocéind bézet od
preddni stavby jako predmétu dila, nikoli od
kolaudace této stavby.

Prava z vadného pInéni

Je-li vadné plnéni podstatnym porusenim

smlouvy, ma objednatel pravo

= na odstranéni vady dodanim nové véci bez
vady (to neplati, nelze-li pfedmét dila vzhledem k jeho
povaze vrétit nebo predat zhotoviteli) nebo dodanim
chybéjici véci,

= na odstranéni vady opravou véci,

= na pfimérenou slevu z ceny, nebo

= odstoupit od smlouvy.

Prava z vadného plnéni

Objednatel sdéli zhotoviteli, jaké pravo si zvolil,
pfi oznameni vady, nebo bez zbytecného
odkladu po ném.

Provedenou volbu nemizZe zménit bez souhlasu
zhotovitele.

To neplati, Zadal-li objednatel opravu vady,
ktera se ukaze jako neopravitelna.

36



Prava z vadného plnéni

Neodstrani-li zhotovitel vady v pfiméfené Ihuté
¢i oznami-li objednateli, Ze vady neodstrani,
muzZe objednatel poZadovat misto odstranéni
vady

= pfimérenou slevu z ceny, nebo

= mUze od smlouvy odstoupit.

Nezvoli-li objednatel své pravo vcas, ma prava
jako pfi nepodstatném poruseni smlouvy.

Prava z vadného plnéni

Je-li vadné plnéni nepodstatnym porusenim
smlouvy, ma objednatel pravo

= na odstranéni vady (v¢. vad mnoistvi), anebo

= na pfimérenou slevu z ceny.

Prava z vadného plnéni

Neodstrani-li zhotovitel vadu véci vcas nebo
vadu véci odmitne odstranit, mdZe objednatel

= poZadovat slevu z ceny, anebo
= mUze od smlouvy odstoupit.

Prava z vadného plnéni

Dokud objednatel
= neuplatni prdvo na slevu z ceny nebo
= neodstoupi od smlouvy,

mtzZe zhotovitel dodat to, co chybi, nebo
odstranit vadu.

Provedenou volbu nemuzZe objednatel zménit
bez souhlasu zhotovitele.
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Pravni vady dila

Zhotovitel odpovidda za poruseni prava jiné

osoby z primyslového nebo jiného dusevniho

vlastnictvi v dusledku pouziti pfedmétu dila,

jestlize k tomuto poruseni dojde podle

= slovenského pravniho fadu nebo

= pravniho fadu statu, kde ma byt pfedmét dila
vyuzit,

a zhotovitel o tom védél v dobé uzavieni

smlouvy.

Pravni vady dila

Narok z pravnich vad nevznika,

= védél-li objednatel v dobé uzavieni smlouvy o
pravu treti osoby nebo,

= byl-li zhotovitel podle smlouvy povinen
postupovat pfi plnéni svych povinnosti podle
podkladd, které mu objednatel poskytl.

Pravni vady dil

Uplatni-li tfeti osoba pravo zpUsobujici pravni
vadu dila, s uvedenim jeho povahy, je
objednatel povinen to zhotoviteli bez
zbyte¢ného odkladu oznamit, jinak mu soud k
namitce zhotovitele nepfiznad prava z vadného
plnéni.

To neplati, védél-li zhotovitel v dobé, kdy se o
tom dovédél objednatel, o uplatnéni prava treti
osobou.

Judikatura

R 32 Cdo 1040/2009 Za zjevné vady je mozno
povaZovat jen takové, jejichz existence je
objednateli, ziejimd na pohled, pfipadné takové
vady, které Ize zjistit béZné provadénymi zkouskami.
Za zjevné vady nelze povaZovat ty vady, jejichZ
existenci by musel objednatel zjiStovat prohlidkou
spojenou s destrukci dila, popr. vady, které se
typicky mohou v plné mire projevit aZ pfi uZivdni
predmétu dila (srov. 32 Odo 1387/2005).
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Judikatura

R NSCR 29 cdo 1180/2000 V pfipadé vad dila se podle §
564 ObchZ primérené aplikuji § 436 aZ 441 ObchZ. Podle §
440/2 ObchZ pro ndroky z vad dila plati, Ze uspokojeni,
kterého Ize dosahnout uplatnénim nékterého z ndroku z
vad, nelze dosdhnout uplatnénim ndroku z jiného
prdvniho ddvodu.

Objednatel se tedy nemiZe domoci nahrazeni ujmy
vzniklé z vadného plnéni napr. cestou institutu
bezdivodného obohaceni, pokud ovsem nebyla stranami
ve smlouvé o dilo vyloucena, popr. jinak modifikovdna
aplikace § 440/2 Obchz, nebot jde o ustanoveni, které md
podle § 263 ObchZ dispozitivni povahu.

Judikatura

U NSCR 32 Cdo 4867/2007 Predpoklady pro
posouzeni, zda provedeni dila odpovidd vysledku
uréenému ve smlouvé, nejsou omezeny toliko na
soulad & nesoulad s CSN.

U NSCR 32 Cdo 4867/2007 Zdvér o tom, zda
provedeni dila odpovida vysledku uréenému ve
smlouvé, je otdzkou skutkovou a nikoliv pravni.

Judikatura

R NSCR 33 Cdo 1076/2000 Za Fddné
odstranénou vadu je moZno povaZovat pouze
takovy vysledek opravy, ktery ved! k odstranéni
vady beze zbytku tak, aby predmét dila nebyl
vyskytem vady ani jejim odstrariovanim nijak
znehodnocen.

Judikatura

R NSCR 32 Odo 1387/2005 Jestlize zhotovitel dodal
veédomé vadné dilo, tj. o vaddch védél nebo musel védet,
je jeho odpovédnost posuzovdna pfisnéji a nemdze
uplatnit ndmitku, Ze objednatel neozndmil vady vcas.

R NSCR 32 Odo 1604/2006 (R 112/2009) Jsou-li vady dila
dusledkem skutecnosti, o kterych zhotovitel vedél nebo
musel védét v dobé preddani predmétu dila, nebrdni
pfizndni prav z odpovédnosti za vady dila v soudnim Fizeni
uplynuti objektivni Ihiity stanovené v § 562/2 ObchZ pro
poddni zprdvy zhotoviteli o vaddch dila.
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Judikatura

R NSCR 23 Cdo 1991/2008 Ndrok na slevu z ceny dila
odpovidd rozdilu mezi hodnotou, kterou by mélo zboZi bez
vad, a hodnotou, kterou mélo zboZi dodané s vadami.
Zdkladem pro zjisténi vyse slevy z ceny je hodnota
vadného zboZi (dila) oproti hodnoté bezvadného zboZi
(dila) ve sjednané dobé pinéni.

Vychozimi skutecnostmi pro posouzeni vyse slevy bude
zejména rozsah vadnosti dila, zdvaZnost vad, jak vady
omezuji ¢i komplikuji uZivani, popr: sniZuji Zivotaschopnost
véci, a ddle Ize vzit v uvahu dalsi okolnosti vyplyvajici z
posuzovani konkrétniho pripadu.

Judikatura

R NSCR 29 Cdo 2264/2008 Dohoda, Ze
objednatel sdm provede opravu dila (vadné)
zhotoveného na zdkladé smlouvy o dilo uzavrené
podle obchodniho zdkoniku a zhotovitel mu
uhradi vynaloZené ndklady, je v roviné prdvni
plné mozZnd.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 3362/2007 Pini-li zhotovitel svoji
povinnost z odpovédnosti za vady jejich
cdsteCcnym odstranénim, ndsledné dojde ke
zméné ndroku z vad dila poskytnutim slevy z
ceny dila, nelze dospét k zdavéru, Ze
odstranovdnim vad, tj. (Cdstecnym) plnénim, byl
uzndvdn ndrok na slevu z ceny dila, nebot se
jednd o jiny ndrok (plnéni).

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 4167/2014 Za situace, kdy
zhotovitel se odmitl zabyvat odstranénim rddné
reklamované vady dila, md objednatel pravo na
slevu z ceny dila, i kdyZ si nechal vadu odstranit
treti osobou a o této skuteCnosti pred
odstranénim vady zhotovitele neuvédomil.
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Judikatura

R NSCR 32 Cdo 4980/2014 Jestlize zhotovitel
nevyhovi duvodné uplatnénému poZadavku
objednatele na bezplatné odstranéni vady dila
opravou a ndklady ucelné a predvidatelné
vynaloZené na odstranéni této vady prevysuji
slevu z ceny dila odpovidajici této vadé, jsou tyto
ndklady v rozsahu prevysujicim slevu z ceny
ujmou reparovatelnou prostrednictvim ndhrady
Skodly.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 1590/2015 Projevi-li se skrytd vada dila aZ
po zdrucni dobé, nemiZe objednatel uspésné uplatnit své
prdavo Vici zhotoviteli z titulu odpovédnosti za tzv.
ndslednou Skodu, kterd vznikla v disledku vadného
plnéni.

Pasivni legitimace zhotovitele z titulu odpovédnosti
za Skodu neni ddna, proto, Ze neni splnén jeden
z predpokladi odpovédnosti za skodu - poruseni
povinnosti  Zalovaného,  ktery  nemél  povinnost
odstrariovat vady dila, které se vyskytly po zdrucni dobeé;
ve vztahu k Zalobci tedy neporusil Zadnou zdkonnou ci
smluvni povinnost.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 2618/2016 Pozaduje-li objednatel
odstranit vadu, je na zhotoviteli, jaky zpisob opravy
zvoli. Musi vsak postupovat tak, aby se vada jiZ
neprojevila.

Zhotovitel nemd prdvo na uhradu ceny materidlu,
jimZ mad byt nahrazen ten, jehoZ poulZiti bylo jednou
Z pricin vzniku vad, jestlize v rozporu s § 551 ObchZ
neupozornil objednatele, Ze pro ucel sjednany ve
smlouvé je materidl nevhodny.

Judikatura

R NSCR 23 Cdo 3945/2016 Pokud objednatel
vytknul zhotoviteli véas vadu dila (§ 562 ObchZ), ale
neozndmil mu, jaky ndrok z této vady uplatriuje (§
564 a 436 an. ObchZ), miiZe po zhotoviteli i naddle
poZadovat odstranéni vad dila nebo slevu z ceny
dila.

Pokud zhotovitel odmitl vyhovét didvodnému
poZadavku na odstranéni vad dila, objednatel miZe
uplatnit slevu z ceny dila, a to i tehdy, pokud jiZ vadu
nechal odstranit tfeti osobou.
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Judikatura

R NSCR 23 Cdo 2148/2010 Z odpovédnosti za skodu
mohou vzniknout prdva shodnd s odpovédnosti za
vady, ale také prdva odlisnd, kterd z odpovédnosti
za vady nelze uspokojit. MiZe jit zejména o dalsi
Takto vznikla skoda (napr. vznik vicendkladi z
duvodu doddni vadnych komponent apod.) nemiiZe
byt kryta nékterym ndrokem z odpovédnosti za
vady, ale musi byt rddné uplatnéna v reZimu
odpovédnosti za skodu.

Judikatura

Uplatnénim ndroku na ndhradu skody se poskozeny nehodld
domoci kompenzace hodnoty provedeného dila (opravy vadné
véci, slevy z ceny), ale Zdda ndhradu skutecné skody nebo
uslého zisku, které mu v disledku vadného plnéni vznikly.
Poruseni povinnosti ze zdvazkového vztahu jako predpoklad
vzniku odpovédnosti za skodu spocivd v takovém pripadé v
doddni vadného zboZi (dila), v dusledku cehoZ vznikla
uplatriovand skoda.

Predpokladem pro radné uplatnéni naroku na ndhradu skody
je prokdzani pricinné souvislosti mezi vadnym plnénim a
vznikem skody. Neni nutné prokdzat rddné a vcasné uplatnéni
ndroku z vad zboZi (resp. dila), je nutné pouze prokdzat, Ze
zboZi (dilo) bylo vadné a Ze v disledku toho vznikla
uplatriovand skoda.

Judikatura

R NSCR 32 Cdo 2679/2008 Pokud v dobé trvani
zdvazku mezi objednatelem a zhotovitelem
objednatel uzavie smlouvu na dokonceni dila s
dalsim subjektem, nemiZe cenu dila sjednanou s
dalsim subjektem za dokonceni dila oprdvnéné
poZadovat z titulu ndhrady Skody po zhotoviteli,
ktery mél povinnost dilo dokoncit.

Zaruka

Dal-li zhotovitel zaruku za jakost dila, poutziji se
obdobné ustanoveni o kupni smlouvé.

Zarucni doba tykajici se dila pocind bézet
predanim dila.
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Zaruka

Zarukou za jakost se zhotovitel pisemné (ve

smlouvé, na zarucnim listé, reklamé ..)

zavazuje, Ze predmét dila bude po urcitou dobu

= zpUsobily k pouziti pro dohodnuty nebo
obvykly ucel nebo

= 7e si zachova dohodnuté nebo obvyklé
vlastnosti.

Zaruka mize byt poskytnuta i na jednotlivou
soucast véci.

Zaruka

Objednatel nema pravo ze zaruky, zpuasobila-li
vadu po prechodu nebezpeci Skody na véci na
objednatele vnéjsi udalost.

To neplati, zpuasobil-li vadu zhotovitel nebo
osoby, s jejichz pomoci pinil zavazek.

Pro oznameni vady, na kterou se vztahuje
zaruka, a pro uplatnéni prava z vadného plnéni
plati obdobné uprava prdv z odpovédnosti za
vady.
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