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Spravny delikt

Protipravne konanie zodpovednej osoby, ktorého znaky su uvedené v
zdkone a s ktorymi zdkon spdja hrozbu sankcii trestnej povahy
ukladanej v rdmci vykonu verejnej spravy.




Spravne delikty

1/ priestupky podla zak. ¢. 372/1990 Zb.

2/priestupky uvedené v osobitnych predpisoch

3/ disciplinarne a karne delikty

4/ poriadkové delikty — marenie alebo staZovanie spravneho konania
5/ iné spravne delikty PO a zmiesané

Procesna Uprava - priestupkovy zakon
- spravny poriadok
- osobitné predpisy

Ulel trestu - spravnej sankcie

Ucelom vykonu trestu je chranit spoloénost pred pdachatelmi trestnej
¢innosti, zabranit odsudenym v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvarat
podmienky umozniujuce podporovat a rozvijat pozitivnhe osobnostné rezervy
pre ich resocializaciu, aby viedli riadny Zivot (trestné pravo).

- Prostriedok na zabezpelenie dodrZiavania pravnych predpisov v
jednotlivych oblastiach ludského Zivota

- Prostriedok na udrzanie mocenského postavenia S$tatu prostrednictvom
noriem verejného prava




Trestnopravne a spravne trestanie

1/ Trestnopravne trestanie

- najzavaznejsie verejnopravne delikty

- postavenie prokuratora v trestnom procese — reprezentant zaujmov Statu

- podrobna hmotno aj procesnopravna Uprava (vratane zasad trestného konania a ukladania trestov)

2/ Spravne trestanie

- verejnopravne delikty v kompetencii spravnych orgdnov

odli$nost chraneného zaujmu
- odlisné postavenie prokuratora
- dvojaky charakter trestania (v zmysle procesu vysledkom ktorého je ulozenie sankcie )

Rozdiely medzi spravnym (SP) a trestnym (TP) trestanim

- vyznam spolocCenského zaujmu

- vySka a druhy sankcii

- postavenie prokuratora

- Umysel/objektivna zodpovednost

- povinnost preukazovat splnenie povinnosti / prezumpcia neviny

Spravne trestanie
- ,malé trestné pravo“ realizované cez ,civilny proces”
- zadsadny vyznam zaveru Ci sa jedna o obvinenie trestnej povahy




Ustava SR

Cl. 1
(1) Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny stat. Neviaze
sa na nijaku ideoldgiu ani nabozenstvo.

(2) Slovenska republika uzndva a dodrZiava vseobecné pravidla _
medzinarodného prava, medzinarodné zmluvy, ktorymi je viazana, a svoje
dalSie medzinarodné zavazky.

Cl. 46 Ustavy SR

(1) Kazdy sa mbze domahat zakonom ustanovenym postupom svojho
prava na nezavislom a nestrannom sude a v pripadoch ustanovenych
zakonom na inom organe Slovenskej republiky.

(2) Kto tvrdi, Ze bol na svojich pravach ukrateny rozhodnutim organu
verejnej spravy, moze sa obratit na sud, aby preskimal zakonnost takéhoto
rozhodnutia, ak zdkon neustanovi inak. Z pravomoci sudu vsak nesmie byt
vylucené preskimanie rozhodnuti tykajucich sa zakladnych prav a slobod.




Dohovor o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (EDLP)

Cl. 6 ods. 1 Pravo na spravodlivé sidne konanie

Kazdy ma pravo na to, aby jeho zaleZitost bola spravodlivo, verejne a v primeranej
lehote prejednana nezavislym a nestrannym sudom zriadenym zakonom, ktory
rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo zavazkoch alebo o oprdvnenosti
akéhokolvek trestného obvinenia proti nemu. Rozsudok musi byt vyhlaseny verejne,
ale tlac¢ a verejnost mézu byt vyliéené bud po dobu celého, alebo ¢asti procesu v
zaujme mravnosti, verejného poriadku alebo ndrodnej bezpecnosti v demokratickej
spolocnosti, alebo ked to vyZzaduju zaujmy maloletych alebo ochrana sikromného
Zivota ucastnikov alebo, v rozsahu povazovanom sudom za Uplne nevyhnutny, pokial
by, vzhladom na osobitné okolnosti, verejnost konania mohla byt na ujmu zaujmom
spolocnosti.

Odporucania Vyboru ministrov Rady Europy

presadzovanie principov dobrej verejnej spravy cestou tzv. soft law

* Rezolucia (77) 31 Vyboru ministrov o ochrane jednotlivca vo vztahu k
aktom spravnych orgdnov

e Odporucanie R (91) 1 Vyboru ministrov o spravnych sankciach

e Odporucanie Rec (2004) 20 Vyboru ministrov o sudnom prieskume
spravnych aktov
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Zasadné pojmy

Nezavisly a nestranny sud — zdkonom zriadeny nezdvisly a nestranny
organ ktory v konani sudneho charakteru je opravneny a povinny
rozhodnut so zavaznymi ucinkami o sporoch a veciach ktoré sa mu
predlozia (Menarini 43509/08).

Trestné obvinenie
Kritéria Engel
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Trestna povaha obvinenia a sankcie

Kritéria v zmysle rozsudku Engel a dalsi v. Holandsko (1976)
(B. Repik, Ludské prava v sidnom konani, MANZ Bratislava 1999)

1/pravna kvalifikacia éinu vo vnutro$tatnom prave

2/povaha deliktu z hladiska
- subjektu
- chraneného zaujmu (vieobecny / partikularny)

- zavaznosti porusenia PN z hl'adiska nasledku a stupiia odsudenia

3/povaha a stuperi prisnosti sankcie ktora hrozi dotknutej osobe

vyska do Uvahy prichadzajucej vieobecne, Ucel sankcie (preventivno- represivny / reparacny )
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Zaver o trestnom charaktere

* Priestupky — jednoznacne trestny charakter

* ISD ( FO aj PO ) — kumulacia aspektov nejaviacich sa samé o sebe ako
rozhodujuce ale vo vzajomnej kombinacii zakladaju trestny charakter

* Disciplinarne delikty — prisnost sankcie

* Poriadkové sankcie - zavaznost sankcie
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Dovodova sprava k SSP §194 a nasl.

Spravne trestanie nie je v prdvnom poriadku Slovenskej republiky kodifikované. Ciastoéne tomu sice je pri
priestupkoch a to na zaklade zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch. Napriek tomu je nadalej velky pocet
priestupkov normativne konstituovany v osobitnych zdkonoch a aj na procesnu Upravu sa subsidiarne aplikuje
spravny poriadok. Pokial ide o spravne delikty (§ 71 ods. 1), tak ich skutkové podstaty su de lege lata
vymedzené vo velkom mnoZstve osobitnych zakonov a procesne sa prejedndvaju podla spravneho poriadku.
Tuto nedostatoénl pravnu Upravu spravneho trestania preto vyrazne dopliiaji svojou judikattrou prave
spravne sudy a Ustavny sud. U¢elom navrhovanej Upravy spravneho trestania v SSP je preto zakotvenie tych
zakladnych axiém sudneho prieskumu, ktoré su Specifické oproti ostatnym konaniam. V zmysle Strasburskej
judikatiry maju totiz priestupky trestnopravny charakter, ktory sa potom logicky vztahuje aj na spravne
delikty. Spravne trestanie preto vo vSeobecnosti podlieha ochrane zaruéenej v ¢l. 6 Dohovoru o ochrane
fudskych prav a zakladnych slobdd (pravo na spravodlivé sidne konanie), ¢l. 7 (zdkaz trestu bez zakona) a ¢l. 13
(pravo na ucinné opravné prostriedky), dalej aj ochrane zakotvenej v ¢l. 2 a 4 Protokolu ¢. 7 k Dohovoru o
ochrane ludskych prév a zakladnych slobdd (odskodnenie za nezdkonné odsudenie a pravo nebyt sudeny alebo
trestany dvakrat). V odseku 1 sa zavadza legislativny pojem spravne trestanie, ktorym sa ma rozumiet
rozhodovanie o priestupku, sprdvnom delikte alebo sankcii za iné protipravne konanie. V zmysle § 71 ods. 1
sa pritom pod spravnym deliktom rozumie karny, disciplinarny alebo iny spravny delikt. Pod inym protiprdvnym
konanim sa mysli priestupku alebo spravnemu deliktu podobné iné nedovolené konanie, za ktoré sa podia
zakona uklada sankcia. V praxi pojde najma o rézne poriadkové, Ci iné pokuty ukladané organmi verejnej
spravy. Konanie o spravnom trestani nema plnohodnotnu procesnu Upravu, ale je len sithrnom vynimiek z
konania o spravnej zZalobe (odsek 2).
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SSP

§194 ods. 1 Spravnym trestanim sa na ucely tohto zakona rozumie
rozhodovanie orgdnov verejnej spravy o priestupku, spravnom delikte
alebo o sankcii za iné podobné protipravne konanie.

§195 Spravny sud nie je vo veciach spravneho trestania viazany
rozsahom a dovodmi Zaloby, ak

c) ide o zdkladné zasady trestného konania podla Trestného poriadku,
ktoré je potrebné pouiit na spravne trestanie,

d) ide o dodrzanie zasad ukladania trestov podla Trestného zdkona,
ktoré je potrebné pouiit aj na ukladanie sankcii v rdmci spravneho
trestania,
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Zakladné zasady trestného konania

A/ Vseobecné zasady

* Stihania len zo zakonnych doévodov a zakonnym spdsobom
* Primeranosti a zdrZanlivosti

* Prava na spravodlivy proces

* Rychlosti konania

* Kontradiktornosti

e Zabezpecenia prava na obhajobu

e Spoluprace so zadujmovymi zdruzeniami ob¢anov

* Verejnosti
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B/ zasady zacatia konania

* Oficiality

* Legality

* Oportunity

* ObZalovacia

* Ne bis in idem
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C/ Zasady dokazovania

* \/\yhladavacia

* Bezprostrednosti

« Ustnosti

* Prezumpcie neviny

* Volného hodnotenia d6kazov

e Zistenia skutkového stavu bez dovodnych pochybnosti
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Zakladné zasady ukladania trestov

* Absorpcna zasada

 Zakaz reformatio in peius

* Ne bis in idem

* Analogiae legis

* Nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege
* In dubio pro reo

e Zasada retroaktivity
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Zakaz reformatio in peius

* Priestupkovy zakon § 82

e Spravny poriadok

e Judikatura I. US 505/2015, IlI. US 392/2010 - 33
* Problematika hospodarskej sutaze

« Strkopiesky Batizovce 2 S70/127/2015

20
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Ne bis in idem

Cl. 4 ods. 1 Protokolu ¢. 7 k DOLPZS

Nikto nemdze byt stihany alebo potrestany v trestnom konani podliehajicom pravomoci rovnakého
Statu za trestny €in, za ktory uz bol oslobodeny alebo odsudeny kone¢nym rozsudkom podla zakona
a trestného poriadku tohto statu.

Detto:

- Medzinarodny pakt o politickych a obcianskych pravach, ¢l. 14 ods. 7

- Schengensky dohovor, ¢l. 54

- Charta zékladnych prav EU, ¢l. 50

- ClI. 50 ods. 5 Ustavy SR

- Trestny poriadok

- Z4k.¢. 91/2016 Z.z. 0 TZPO, ¢l. 21 ods. 2 (prednost trestného stihania pred spravnym)
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Ne bis in idem

I.  Subeh spravnych konani

II.  Subeh trestného a spravneho konania
Trestné obvinenie (ENGEL)
Skutok
Subjekt

Skimanie vecnej a ¢asovej suvislosti :

Zolotukhin v. Rusko ( karne aj trestné odstihanie zdvadného spravania) —totozny skutok ¢i podstatné
Crty totozného skutku

De Oliviera v. Svaj¢iarsko (neprispdsobenie rychlosti aj ublizenie na zdravi)

A.B. v. N6rsko ( spravne aj trestné odstihanie danovych deliktov — dostato¢na vecna aj ¢asova
suvislost

Raninen v. Finsko (odmietanie nastUpenia vojenskej sluzby)

22
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Aplikacia trestnopravnych zasad vo vztahu
spravhym deliktom podla DP.

Pokuta § 154 DP

spachane zdkonom definovaného daniového deliktu, preventivno represivny ucel, trestnopravny
charakter ( druhé a tretie kritérium)

Sankcie § 156 — 157 DP,

urok z omeskania — porusenie povinnosti, ktorého nasledok nie je zdkonom definovany ako spravny
delikt, reparacny charakter, netrestna povaha

Zaver vyznamny napr. pre aplikovatelnost zasad ne bis in idem, zdkaz reformatio in peius
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Rozhodnutia ESL'P k otazke trestnopravnej povahy obvinenia a sankcie

A.aB. v. Nérsko, ¢. 24130/11,29758/11

- nepriznanie dani z celkového prijmu, pokuta 30% z domeranej dane + trestné
stihanie a nasledné odsudenie za danovy podvod

- pripustnost duality sankcionovania na zaklade testu dostato¢nejvecnej a ¢asovej
suvislosti

Jusilla v. Finsko, ¢. 73053/01

— za urcitych okolnosti mozno povazovat finan¢nud sankciu za sankciu v konani o
trestnom obvineni

Janosevic v. Svédsko, ¢. 34619/97

— uznanie trestnej povahy pendle ulozeného za nepravdivé uvedenie nepravdivych
tvrdeni

24
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Lucky Dev v. Svédsko, ¢. 7356/10

- pendle v darilovom konani ma povahu trestnej sankcie a v pripade paralelného
vedenia danového a trestného konania nedochadza k prekazke litispendencie

Jéhannesson v. Island, ¢.22007/11

- posudzované v zmysle A.a B. proti Norsku, aj ked ma danové penale
trestnopravnu povahu, vzhladom na nesplnenie podmienky vecnej a casovej
suvislosti (duplicita konani) , trestné odsudenie az 4 roky po pravoplatnosti
danovych rozhodnuti, bolo skonstatované porusenie Protokolu 7 DOLPZS
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Nullum crimen sine lege

Postihovanie na zdklade generalnej klauzuly zak.c. 136/2001 Z.z. o
ochrane hospodarskej sutaze:

Z judikatury ESLP vyplyva, Ze pojem prava na ucely zdsady nullum
crimen sine lege, nulla poena sine lege zahfna pravo majuce povod v
legislativnej ¢innosti ako aj pravo vyplyvajuce z judikatary (Marianum,
ENVI-PAK)

NS SR : 35zh/3/2010

26
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Judikatura US SR

PL. US 10/04 - k legitimnemu o¢akavaniu v kontexte pravnej istoty vo vztahu
k zakonodarcovi

1.US 341/07 - k vykladu zakona a viazanosti sudcu (stidu ) textom pravneho
predpisu

11.US 184/2015 — test proporcionality
IV.US 252/04 — zakladné pravo na spravodlivy proces

1.US 255/2010 — kolizia Gstavnych principov
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Aktudlna rozhodovacia cinnost NS SR

1/Spravne trestanie (Rozsudok NS SR sp.zn. 3520/128/2015 z 24. maja 2017)

. Oblast spravneho trestania je sférou, v ktorej sa uplatriuje plnd jurisdikcia spravneho sudu
preskimavajuceho administrativne rozhodnutie sankéného charakteru. Uvedena poziadavka vyplyva
z interpretacie ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobod.

Il.  Zalobca je vo veciach spravnych deliktov opravneny uviest a poukazat v Zalobe i na taky dékaz, pre
ktory povazuje napadnuté rozhodnutie sprdvneho organu za nezdkonné a nebrani tomu ani
skutocnost, Ze ho neuplatnil v odvolacom spravnom konani, resp. rozkladovom konani, ak tak
objektivne nemohol urobit. Krajsky sud preto postupoval suladne so zdkonom, ked sa s takto
oznacenym dbékazom v Zalobe Zalobcu riadne v rdmci sudneho prieskumu vysporiadal.

28
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2/ Sankcia za spravny delikt

Rozsudok NSSR, sp. zn. 6Asan/9/2017 z 21. februara 2018

V pripade, Ze prislusné ustanovenie pravneho predpisu obsahuje dve skutkové
podstaty sprdvneho deliktu, a teda dva sp6soby spravneho sankcionovania, musi
spravny organ uloZenu sankciu nalezite odovodnit i z hladiska naplnenia zédkonnych
znakov prislusnej skutkovej podstaty toho ktorého spravneho deliktu.
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3/ Spravny delikt

Rozsudok NS SR sp.zn. 6Asan/2/2016 z 13. decembra 2017

I. Nariadenie Ustneho pojednavania spravnymi orgdnmi vo veciach spravnych deliktov a
inych spravnych deliktov je len fakultativne. V rdmci tejto kategorie spravnych deliktov sa
zadsada Ustnosti neuplatniuje, a to spolu so zasadou verejnosti a bezprostrednosti. V zmysle
spravneho poriadku nariadenie ustneho pojednavania je ﬁonechané na spravnej Uvahe
spravneho organu a jeho spravna Uvaha zavisi od skutkovych okolnosti v danej veci. Ni¢ na
tom nemeni ani skuto¢nost, Ze zakon o priestupkoch upravil institut Ustneho pojednévania
v priestupkovych veciach kogentnym sp6sobom.

Il. Az vydané rozhodnutie spravneho organu jednoznacne urci, Coho sa pachatel spravneho
deliktu dopustil a v com spachany delikt spociva. V rozhodnutiach sankéného charakteru, je
nevyhnutné vymedzit presne, za aké konkrétne konanie je subjekt postihnuty. To je mozné
zaruCit len konkretizaciou Gdajov obsahujlcich popis skutku's uvedenim miesta, ¢asu a
sgﬁsobu jeho spachania, pripadne uvedenim inych skutocnosti, ktoré su potrebné na to,
aby skutok nemohol byt zameneny s inym. Takato miera podrobnosti je nevyhnutna pre
celé sankéné konanie, a to najma z dévodu vyltucenia prekazky litispendencie, res iudicata,
dvojitého postihu za rovnaky skutok, na urcenie rozsahu dokazovania, ako i na
zabezpecenie riadneho prava na obhajobu.
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4/ Moderacia v sutaznom prave

Rozsudok NS SR sp.zn. 3 Szh/2/2016 z 23. novembra 2017

K vyraznému znizovaniu ukladanych pokut za protisutazné konanie
moze dochadzat len pri aplikacii ,Programu zhovievavosti“ (Leniency
Programme) vo vztahu k subjektom, ktoré prispeju k odhaleniu
protisutazného spravania podnikatelov.

5/ Dekriminalizacia skutku

Rozsudok NS SR sp.zn. 6Asan/9/2017 z 21. februara 2018

Nelegalna praca a nelegalne zamestnavanie, hoci by bolo i preukdzatelne zistené
inSpektoratom prace v case vykonu inSpekcie, ako i v ¢ase rozhodovania spravneho
organu o uloZeni sankcie za spravny delikt, avSak ak v ¢ase rozhodovania spravneho
sudu uz nie je konanie stazovatela deliktudlnym konanim, a to vzhfadom na novsiu
priaznivejSiu Upravu pre staZovatela ako pachatela, ktord dekriminalizovala jeho
deliktudlne spravanie, musi na tato skutoc¢nost spravny sud prihliadnut ex lege, hoci
tuto skutoc€nost stazovatel vobec nenamieta. Ide tu o resSpektovanie principov
spravneho trestania a aplikaciu institutu nepravej retroaktivity, ktora je pripustna,
ak je v prospech pachatela, ktoré skuto¢nosti vyplyvaju z €lanku 50 ods. 6 Ustavy
SR, ako i z prislusnych medzinarodnych dokumentov.
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6/ Protokol — Urad pre verejné obstaravanie

Uznesenie NS SR sp. zn. 657fk/15/2018 z 25. aprila 2018

Protokol o vysledku dodrziavania zdkona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako i zapisnica o jeho prerokovani v
pripade, ak kontrolovanému subjektu neukladaju prdva a povinnosti, su iba podkladovym
materialom pre pripadné rozhodnutie o uloZzeni sankcie za spachanie spravneho deliktu na useku
verejného obstaravania (§ 149 Stanoviska a rozhodnutia vo veciach spravnych Zbierka stanovisk NS a
sudov SR 6/2018 2 citovaného zdkona). Tieto spravne akty nie su spdsobilé zasiahnut do prév a
povinnosti kontrolovaného subjektu, pretoze maju iba predbeinu povahu, a preto nepodliehaju
sudnemu prieskumu. Az v pripade, ak spravny orgdn zvoli na zdklade zisteni z kontroly zakonom
predpisany postup (podla § 27a zakona ¢. 528/2008 Z.z. o pomoci a podpore poskytovanej z fondov
Eurdpskeho spolocenstva v zneni neskorsich predpisov) a vyvodi z kontrolnych zisteni pre Zalobcu
sankény postih, bude rozhodnutie o uloZeni pokuty ako aj postup spradvneho orgdanu tomuto
rozhodnutiu predchadzajuci, preskimatelny sidom, pretoze az tymto rozhodnutim doéjde k zasahu
do prav a povinnosti Zalobcu.

7/ Vodna fajka
Rozsudok NS SR sp. zn. 4570/6/2015 zo dra 4. novembra 2015

Vodn3 fajka je vyrobok, ktory je uréeny na fajCenie, a preto je predaj vodnej fajky
formou podomového a zasielkového predaja zakazany a takéto deliktualne konanie
je sankcionovatelné.

8/Elektronicka cigareta
Rozsudok NS SR sp. zn. 4570/23/2016 zo dna 7. marca 2017

Elektronicka cigareta je vyrobok urCeny na fajcenie, aj ked neobsahuje tabak. Je
technicky uspdsobena tak, Ze moze byt pouZitd aj na inhalovanie nikotinu tym, Ze sa
do nej nainstaluje nikotinova ndapln, a preto je predaj elektronickej cigarety formou
podomového predaja a zasielkového predaja zakdzany a takéto deliktudlne konanie
je sankcionovatelné
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9/ Uradny list, vyzva — financie EU

Uznesenie NS SR sp. zn. 1S7f/87/2015z0 dna 14. februara 2017

V pripade, Ze spravny organ vydal napadnuty uradny list vo forme
vyzvy na vratenie finanénych prostriedkov poskytnutych podla zakona
¢. 528/2008 Z.z. o pomoci a podpore poskytovanej z fondov Eurdpskej
Unie v zneni neskorSich prepisov, nemohol spravny organ zaroven
uplatnit svoju rozhodovaciu pravomoc, nakolko tu absentuje
donucovacia zlozka vykonu verejnej moci. Ide totiz len o vyzvu na
dobrovolné plnenie ozndmenej (nie uloZenej) povinnosti na zaklade
zistenych (iba tvrdenych) skutoc¢nosti.

10/ Nekala obchodna praktika

Rozsudok NS SR sp. zn. 3570/102/2015 zo dna 7. septembra 2016

I. Ak bolo na zadklade kontroly Slovenskej obchodnej inSpekcie zistené, Ze
kontrolovany subjekt postupoval pri uplatneni reklamdcie v rozpore s poziadavkami
odbornej starostlivosti, ktord mozno rozumne od neho ako predavajiceho oc¢akavat
pri jeho konani vo vztahu k spotrebitelovi, mohol tym podstatne narusit
ekonomické spravanie spotrebitelov vo vztahu k poskytovanej sluzbe.

II. Ak kontrolovany subjekt namiesto potvrdenia o prijati reklamacie vydava
zakaznikom-spotrebiteflom ,,Zmluvy o vykonani opravy“, boli jeho spravanim
naplnené znaky nekalej obchodnej praktiky v zmysle zdkona ¢. 250/2007 Z.z.
o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona  Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov [§ 7 ods. 1 v nadvdznosti na § 7
ods. 2 pism. a) a b)].
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11/ Zodpovednost za colny delikt

Rozsudok NS SR sp. zn. 1S7f/71/2015 zo dria 1. decembra 2016

I Z vole zakonodarcu vlozenej do obsahu danovych predpisov nepochybne vyplyva, Ze cely
systém danového trestania za spravne delikty je postaveny na principe objektivnej
zodpovednosti, teda zd6raziiuje zodpovednost za vysledok. Otazka zavinenia, ktord sa riesi
najma v priestupkovom konani, je v tejto suvislosti irelevantnd, nakolko v konani o colnych
deliktoch sa preukazuje len porusenie pravnej povinnosti.

II. K zaniku resp. redukcii zodpovednosti za colny delikt a naslednému upusteniu od uloZenia
zodpovedajlce] sankcie by mohlo dojst len za existencie liberaénych dévodov stanovenych
priamo v zakone, podla ktorého sa potrestanie uskutocnuje.

37

* KS BA 25/187/2014 — neuskutocnenie ustneho pojednavania vo
vztahu k poziadavkam, ¢l. 6 ods. 1 DOLPZS

* In dubio mitis v pripade pripustnosti dvojitého vykladu

* Vigilantibus iura (pravo je na strane ostrazitych) resp. Vigilantibus
leges sunt scriptae (zdkony su napisané pre bdelych)
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Dakujem
za pozornost.
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