
Postavenie ľudských práv v EÚ
� neexistuje právne záväzný zoznam ĽP v 

zakladajúcich zmluvách
� čl. 6 ZEÚ: „únia rešpektuje základné 

práva, ktoré zaručuje Európsky dohovor o 
ochrane ľudských práv a základných 
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ochrane ľudských práv a základných 
slobôd podpísaný v Ríme 4. novembra 
1950 a ktoré vyplývajú zo spoločných 
ústavných tradícií členských štátov ako 
všeobecné zásady práva spoločenstva“ 

� ĽP boli na základe judikatúry SDES 
zaradené medzi všeobecné zásady 
komunitárneho práva



Pramene ĽP v judikatúre 
SDES

� spoločné ústavné tradície členských 
štátov

� medzinárodné dokumenty (EDĽP, 
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� medzinárodné dokumenty (EDĽP, 
Medzinárodný pakt o občianskych a 
politických právach, Dohovor o 
právach dieťaťa, ...)

� Charta základných práv EÚ



� ľudské práva musia pri svojej činnosti 
dodržiavať nielen inštitúcie spoločenstiev, 
ale aj členské štáty, pokiaľ konajú v rámci 
pôsobnosti komunitárneho práva

� ak vnútroštátna právna úprava spadá do 
pôsobnosti komunitárneho práva, má 
Súdny dvor implicitnú právomoc ako aj 
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Súdny dvor implicitnú právomoc ako aj 
povinnosť podať taký výklad, ktorý 
vnútroštátnemu súdu umožní posúdiť 
súlad napadnutej vnútroštátnej úpravy so 
základnými právami (C-260/89, ERT, 
18.6.1991, Zb. s. I-2925, bod 42; 
C-159/90, Grogan, 4.10.1991, Zb. s. I-
4685, bod 31)



� Naopak Súdny dvor nemôže 
v prejudiciálnom konaní podávať výklad 
potrebný na to, aby vnútroštátny súd 
mohol posúdiť súlad právnej úpravy 
členského štátu so základnými právami, 
ktoré vyplývajú z Európskeho dohovoru a 
ktorých dodržiavanie Súdny dvor 
zabezpečuje, pokiaľ táto právna úprava 
nepatrí do pôsobnosti komunitárneho 
práva, resp. nebola prijatá na jeho základe 
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práva, resp. nebola prijatá na jeho základe 
(60 a 61/84, Cinéthèque, 11.7.1975, Zb. s. 
2605, bod 26; 12/86, Demirel, 30.9.1987, 
Zb. s. 3719, bod 28; C-299/95, Kremzow, 
29.5.1997, Zb. s. I-2629, bod 15; pozri tiež 
slovenský prípad C-302/06, Kovaľský, Uz. 
25.1.2007, Ú. v. EÚ C 82, 14.04.2007, 
s.11; návrh, Ú. v. EÚ C 249, 14.10.2006, 
s. 2) 



Výhody konania o ĽP pred 
SDES oproti ESĽP

� neexistencia podmienky vyčerpania 
dostupných vnútroštátnych 
prostriedkov nápravy
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prostriedkov nápravy

� existencia širšieho rámca ochrany 
základných práv 

� prejudiciálne konanie alebo priamy 
prístup (aktívna legitimácia) fyzických 
osôb na SDES


