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K sankcim v TOPO

* TOPO vychazi téz (jako trestni zakonik, TZ) z tzv. dvojkolejnosti sankci — rozliSuje tresty a
ochranna opatfeni

* TOPO obsahuje vlastni taxativni vycet trestd (§ 15 odst. 1 TOPO), jakoZ i ochrannych
opatreni (§ 15 odst. 2 TOPO)

* Pozn.: K pfimérenosti trestu srov. rozhodnuti sp. zn. 3 T 40/2016 (Okresni soud v

Hodoniné; vedeni ,fddného Zivota PO“ jako polehcujici okolnost)




Sankce

* Tresty (§ 15 odst. 1 TOPO)

zruSeni PO absolutni trest - postihujici existenci PO
propadnuti majetku trest postihujici majetek
penézity

propadnuti véci

zakazu ¢innosti trest postihujici svobodu podnikani a ¢innosti

zakazu plnéni verejnych zakazek nebo Gcasti
ve verejné soutézi

zakazu pfijimani dotaci a subvenci

uvefejnéni rozsudku trest postihujici dobrou povést

* Ochrannd opatfeni: zabrani véci (§ 26 TOPQ) a zabrani ¢asti majetku (§ 26a).

Soubeéezné ukladani sankci

* Tresty a ochrannd opatreni Ize ukladat samostatné nebo vedle sebe.
+ Nékteré tresty nelze vedle sebe ulozit (§ 15 odst. 3):
« trest propadnuti majetku a penézity trest

» trest propadnuti véci a zabrani téze véci




Jednotlivé druhy trestu

Trest - Limity TOPO Dalsi podminky
Min Max

U banky, pojistovny, ... etc. — potfeba vyjadfeni CNB (§ 16 odst. 2 TOPO).
zruseni PO - - §16 U komoditni burzy — potfeba vyjadfeni organu statni spravy (§ 16 odst. 3

TOPO).

Za ZZZ, kterym PO. ziskala/snaZila ziskat majetkovy prospéch, nebo
propadnuti majetku Cast cely §17 TZ to za zlodin dovoluje.

U banky, pojistovny,... etc. — potieba vyjadieni CNB (§ 17 odst. 4 TOPO).
— 20.000 K¢ 1,46 mjliardy U banky, pojistovny,... etc. — potieba vyjadieni CNB (§ 18 odst. 3 — § 17 odst. 4
penezity (20 x 1000 K&) ke . §18 TOPO).
(730 x 2 mil. k&)

Jednotlivé druhy trestu (2)

propadnuti véci - - § 19 | Za podminek v TZ.
zakazu &Ginnosti 1 rok 20 let §20 _lrJObFz)aS;w, pojistovny,... etc. — potieba vyjadreni CNB (§ 20 odst. 2 — § 17 odst. 4
zakazu plnéni vefejnych TC se PO dopustila v souvislosti s uzaviranim smiuv na plnéni vefejnych zakazek
zakazek nebo ucasti ve 1 rok 20 let § 21 | nebo s jejich pInéni, s Ucasti v zadévacim fizeni o vefejnych zakazkach, koncesnim
verejné soutézi fizeni nebo ve vefejné soutéZi.
TC se PO dopustila v souvislosti s podavanim nebo vyfizovanim Z&dosti o dotaci,
zakazu pfijimani dotaci subvenci, navratnou finanéni vypomoc nebo pfispévek, s jejich poskytovanim nebo
7 1 rok 20 let §22 wr oy - AP M
a subvenci vyuzivanim, anebo s poskytovanim nebo vyuzivanim jakékoliv jiné verejné
podpory.
uverejnéni rozsudku - - § 23 | Je-li tfeba vefejnost seznamit s odsuzujicim rozsudkem.




Zruseni pravnické osoby

* §16TOPO

« Soud muZe uloZit trest zruSeni pravnické osoby pravnické osobé se sidlem v
Ceské republice, pokud jeji €&innost spoéivala zcela nebo prevazné v pachani
trestného Cinu nebo trestnych ¢inG. Trest zruSeni pravnické osoby nelze uloZit,
vyluc€uje-li to povaha pravnické osoby. (odst. 1)

Zru$eni pravnické osoby

* Krozhodovaci praxi viz rozhodnuti:

e sp.zn. 30T 3/2016 (Krajsky soud v Ostravé)

* sp.zn.21T55/2017 (Okresni soud v Breclavi)

* sp.zn.27T29/2017 (Okresni soud v Kladné)

* sp.zn.5T99/2016 (Obvodni soud pro Prahu 8)
e sp.zn.5T50/2016 (Okresni soud v Jihlavé)

e sp.zn.17 T 132/2017 (Okresni soud ve Znojmé)
e sp.zn. 74T 114/2015 (Okresni soud v Ostravé)




Propadnuti majetku
e §17TOPO

« Soud muze uloZit trest propadnuti majetku, odsuzuje-li pravnickou osobu za
zvlast zavazny zlocin, kterym pro sebe nebo jiného ziskala nebo se snafZila ziskat
majetkovy prospéch. (odst. 1)

« Bez podminek odstavce 1 mliZe soud uloZit trest propadnuti majetku pouze v

pripadé, Ze trestni zakonik uloZeni tohoto trestu za spachany zlocin dovoluje.
(odst. 2)

e Srov. rozhodnuti sp. zn. 77 T 8/2014 (Krajsky soud v Ostravé)

Penezity trest
e §18TOPO

« Soud muze uloZit pravnické osobé penézity trest, odsuzuje-li ji za umyslny
trestny Cin nebo trestny €in spachany z nedbalosti. UloZeni penézitého trestu
nesmi byt na Ujmu prav poskozeného. (odst. 1)

« Denni sazba ¢ini nejméné 1 000 K¢ a nejvice 2 000 000 K¢. Pri urceni vyse denni
sazby zohledni soud majetkové poméry pravnické osoby. (odst. 2)




Penézity trest

e sp.zn.
* sp.zn.
* sp.zn.
* sp.zn.
* sp.zn.
e sp.zn.

e sp.zn.

K rozhodovaci praxi viz rozhodnuti:

10T 12/2017 (Méstsky soud v Brné)

6T 161/2017 (Obvodni soud pro Prahu 2)

5T 13/2017 (Méstsky soud v Brné)

1T 130/2016 (Okresni soud ve Zdaru nad Sazavou)
8 T 90/2016 (Méstsky soud v Brné)

90 T 105/2016 (Méstsky soud v Brné)

5T 47/2015 (Obvodni soud pro Prahu 8)

Propadnuti véeci

* §19TOPO

« Soud muZe uloZit pravnické osobé trest propadnuti véci, véetné propadnuti
nahradni hodnoty, za podminek stanovenych trestnim zakonikem.




Zakaz cinnosti

§ 20 TOPO

Soud mUze uloZit pravnické osobé trest zakazu ¢innosti na jeden rok az dvacet
let, byl-li trestny ¢in spachan v souvislosti s touto ¢innosti. (odst. 1)

Zakaz cinnosti

Srov. rozhodnuti:

sp.
sp.
sp.
sp.
sp.
sp.
sp.

Zn

.2 T 82/2017 (Okresni soud v Olomouci)
zn.
zn.
zn.
zn.
zn.
zn.

1T 169/2015 (Okresni soud v Kladné)

11 T 96/2016 (Méstsky soud v Brné)

2 T 46/2015 (Okresni soud v Rychnové nad Knéznou)

15T 174/2017 (Okresni soud v Hodoniné)

3T62/2016 (Okresni soud Brno - venkov)

2T 156/2016 (Méstsky soud v Brné; v kontextu otazky upusténi od potrestani)




Zakaz plnéni verejnych zakazek nebo
Ucasti ve verejné soutézi

e §21TOPO

Soud mUzZe ulozit trest zakazu plnéni verejnych zakdzek nebo Ucasti ve verejné
soutézi pravnické osobé na jeden rok az dvacet let, dopustila-li se pravnicka
osoba trestného cinu v souvislosti s uzaviranim smluv na pInéni vefejnych
zakazek nebo s jejich plnénim, s Ucasti v zadavacim fizeni nebo ve verejné
soutézi. (odst. 1)

Trest zakazu plnéni verfejnych zakdzek nebo Ucasti ve verejné soutézi jako trest
samostatny mlze soud ulozit, jestlize vzhledem k povaze a zdvaZnosti
spachaného trestného ¢inu uloZeni jiného trestu neni tfeba. (odst. 2)

Zakaz prijimani dotaci a subvenci

e §22TOPO

Soud muzZe uloZit trest zakazu pfijimani dotaci a subvenci pravnické osobé na
jeden rok az dvacet let, dopustila-li se pravnicka osoba trestného Cinu v
souvislosti s poddvanim nebo vyfizovdnim zadosti o dotaci, subvenci, ndvratnou
financni vypomoc nebo prispévek, s jejich poskytovanim nebo vyuzivanim,
anebo s poskytovanim nebo vyuZivanim jakékoliv jiné vef. podpory. (odst. 1)

Trest zdkazu pfijimani dotaci a subvenci jako trest samostatny mlze soud ulozit,
jestlize vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu ulozeni
jiného trestu k dosazeni ucelu trestu neni tfeba. (odst. 2)




Uverejnéni rozsudku

* §23TOPO

« Soud muZe uloZit trest uverejnéni rozsudku, je-li tfeba verejnost seznamit s
odsuzujicim rozsudkem, zejména vzhledem k povaze a zavaZznosti trestného
¢inu, anebo vyzaduje-li to zdjem na ochrané bezpecnosti lidi nebo majetku,
popfipadé spoleénosti. Pfitom soud urci druh verejného sdélovaciho
prostiedku, ve kterém ma byt rozsudek uverejnén, rozsah jeho uverejnéni a
IhGtu urcenou pravnické osobé k uverejnéni rozsudku. (odst. 1)

Uverejnéni rozsudku

* Srov. rozhodnuti:

e sp.zn.5T81/2017 (Obvodni soud pro Prahu 1)
e sp.zn.2T78/2016 (Obvodni soud pro Prahu 1)
* sp.zn.2T40/2017 (Okresnisoud v Opavé)

e sp.zn. 4T 83/2017 (Okresni soud v Sumperku)

e sp.zn.8T123/2015 (Obvodni soud pro Prahu 1)




Aplikacni praxe — prvnich 5 let

e K 13.12.2016 odsouzeno 149 PO

« ztoho 131xs.r.o., 8x a.s., 4x zapsané spolky (véetné o.s.), 3x v.0.s., 1x druzstvo,
0.p.s. a odstépny zdvod zahrani¢ni PO

» zpravidla jde o malé korporace (jednoosobni, popt. s nékolika malo spolecniky a
jednateli)

« zpravidla spole¢nosti s minimalnim zakladnim kapitalem (u a.s. aZ na jednu PO

vidy)

Aplikacni praxe — prvnich 5 let

* regionalnost pfi postihu PO
« 2/3 odsouzeni v jihomoravském kraji (nejvice u MS Brno — 50 odsouzenych PO,
tj. 1/3 vSech)
+ PO dosud odsouzeny jen u 29 OS (z celkovych 86) a 3 KS (z 8)
« tj.ucca2/3 soudl dosud nebyla odsouzena ani jedna PO

e PO odsouzena 43x trestnim prikazem, 106x rozsudkem, odvolaci soud jen v 25
pripadech (v ptipadé trestu zruseni PO jen 4x z 16)
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Aplikacni praxe —k 7. 10. 2018

e K7.10.2018 odsouzeno 336 PO

« ztoho 302xs.r.o0., 13x a.s., 10x zapsané spolky (v¢éetné o.s.), 3x v.0.s., 0.p.s. a SE,
1x druzstvo a odstépny zavod zahranicni PO

« zpravidla jde o malé korporace (jednoosobni, popt. s nékolika malo spolecniky a
jednateli)

« zpravidla spole¢nosti s minimalnim zakladnim kapitalem (u a.s. az na jednu PO
vidy)

Aplikacni praxe —k 7. 10. 2018

e regionalnost pfi postihu PO

« vice neZ 1/2 odsouzeni v jihomoravském kraji (nejvice u MS Brno — 97
odsouzenych PO, tj. témér 1/3 vSech)

« PO dosud odsouzeny jiz u 49 OS (z celkovych 86 = vice nez 1/2) a 6 KS (z 8 = 3/4)
+ viz tabulka

* PO odsouzena 95x trestnim prikazem, 241x rozsudkem, odvolaci soud v 78 pfipadech
(v pripadeé trestu zruseni PO jen 13x z 52 pripadl jeho uloZeni)
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TC-8§7TZ Pocet %

I'k )4 §175 1 0,3
Aplikacni praxe S
§ 209 80 23,8

v i §211 18 5,4
* TC, za které byly PO odsouzeny §212 9 27
§214 1 0,3

Pocet §217 1 0,3

§218 1 0,3

| § 227 3 0,9

\ § 230 1 0,3

§ 234 1 0,3

—— § 240 60 17,9

\\ § 241 107 31,8

§ 244 2 0,6

§ 254 32 9,5

§ 256 10 3,0

m§175m§189m§209m§21 1 m§212m§214 § 260 11 3,3

§ 270 5 1,5

m8217m8218m8§227 m§230 m§ 234 m8§ 240 §298 1 0’3

®§241 m§244m§254m§256 m§ 260 m§270 § 332 3 0,9

®§298 m§332mE337 m§ 348 § 337 3 0,9

§ 348 2 0,6

Problémy apl. praxe pri ukladani trestu

e Ukladani trestl —k 7.10.2018 — celkem 336 odsouzenych PO

eV tabulce uvedeny hlavni i vedlejsi druhy trestu

Zruseni PO 52 15,38%
Propadnuti majetku 4 1,18%
Penézity trest 111 33,14%
Propadnuti véci 7 2,07%
Zéakaz Cinnosti 127 37,57%
Zakaz plnéni vefejnych zakazek nebo Ucasti ve verejné soutézi 6 1,78%
Zakaz pfrijimani dotaci a subvenci 3 0,89%

Uverejnéni rozsudku 37 11,24%




Problémy apl. praxe pri ukladani trestu

e Zpravidla ukladan jediny druh trestu (hlavni), nevyuzivany tzv. vedlejsi tresty
e Vedlejsi trest (vedle trestu hlavniho)

« Vyuzit jen v 10 ze 336 pfipadu (tj. 2,9 %) — 4x vedle zruseni PO propadnuti
majetku, 4x vedle penézitého trestu ZC (z toho v 1 p¥ipadé dvou trest(), 1x
vedle uverejnéni rozsudku a 1x kombinace PV a PM

Problémy apl.praxe pfti ukladani trestu -
Penézity trest

e Univerzalni (a zakladni) druh trestu — penézity trest

« uloZen jen v cca 1/3 pripadl — celkem 112 pripadtli (33,14 %)

« ztoho celkem v 14 pripadech nezakonné vymeéren (tj. v 13 % pripadu) (ve
skutecnosti jesté vice — jeden ods. R s nezakonnym PT zrusen v dovolacim
fizeni)
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Problémy apl. praxe pfi ukladani trestu -
Penézity trest

« ztohov 8 pfipadech uloZen celkové pod dolni hranici tr. sazby (20 000 K¢) —
4x nedodrzen minimalni pocet dennich sazeb 20 (OS Rychnov n. K., OS
Praha 7, MS Brno a KS Ostrava), 1x nedodrZena denni sazba (100 K¢)

+ v celkem 7 pfipadech nedodrzen minimalni pocet dennich sazeb (tj.
stanoven pod 20)

« v celkem 7 pfipadech nedodrzena minimalni vySe denni sazby (tj. pod 1000
K¢)

Problémy apl. praxe pfi ukladani trestu -
Penézity trest

e v 29 pfipadech uloZen na samé spodni hranici (20 x 1000 = 20 000 K¢), z toho 1x
pfi nedodrzeni vyse d.s.

e v 46 dalSich pripadech v celkové vymére do 50 000 K¢ (zpravidla s minimalni
vysi d.s. 1000 K¢, nékdy i mimo sazbu)

e v 96 ze 111 pripadl celkova vyméra do 100 000 K¢, pouze 3 pripady 1 mil.

K¢ a po jednom 3 mil. a 5. mil. K¢ (z toho 2x zatim upusténo - § 344 odst. 1
TR)
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Problémy apl. praxe pri ukladani trestu -
Penézity trest
« PT ukladan na samé spodni hranici i blizko ni, neni vyuzivana cela Site mozné

vymeéry PT, nedostatecna prace s principem vyméry podle dennich sazeb

« ktomu obdobné srov. ¢. 9/2014 Sb. rozh. tr. — Zhodnoceni praxe soud( v
oblasti ukladani a vykonu vybranych tr. sankci v letech 2010 a 2011, ddle
srov. Rt 3/2018-V.

+ nedostatecné odlivodnéni v rozsudku (zpravidla v podstaté absentuje)

Probl. apl. praxe - zruseni PO, propadnuti
majetku a propadnuti véci

e ZruSeni P.O.
+ nejpfisnéjsi druh trestu
« uloZen v 52 pfipadech (tj. 15,38 %)

« za majetkovou a hospodarskou t.C. (zejm. podvody, véetné danovych,
neodvedeni... § 241 TZ)

« nedostatky — nendlezita obhajoba ze strany opatrovnika (zpravidla
ustanoven, nebroji proti trestu, nepodava odvolani)

« nedostatecné zdGvodnéni splnéni podminek pro uloZeni tohoto trestu
(Casto/zpravidla se jimi soudy viibec nezabyvaly)
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Probl. apl. praxe - zruseni PO, propadnuti
majetku a propadnuti véci

Propadnuti majetku
« vyuzit jen 4x (1x jako hlavni, jinak jako vedlejsi trest vedle zruseni PO)
Propadnuti véci

« vyuzZit 7x (aZ na 1 vyjimku jako vedlejsi trest)

Dékuji Vam za pozornost!
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