JUDr. Andrea Moravcikovd, PhD.
Najvyssi sud SR

/odpovednost za skodu

Predpoklady zodpovednosti
podla § 420 OZ

= Porusenie pravnej povinnosti

» Vznik Skody ako majetkovej uimy
» Kauzdlny nexus

= /avinenie

®» Prezumované zavinenie — exkulpdcia

= Osobitné podstaty zodpovednosti — objektivha
zodpovednost s moznostfou/bez moznosti liberdcie

Justiéna akadémia SR, april 2019




Porusenie pravnej povinnosti

» Exlege

» [Ex contractu

=» Konanie
» Omisivhe

» Komisivhe

= VylUCenie protipravnosti — krajnd nudza, nutnd
obrana, privolenie poskodeného, svojpomoc podla §
6 0OL

= Profipravnost je objektivna kategdria

Justiéna akadémia SR, april 2019

Skoda

® g) zmensenie majetku, tfeda fo, o ¢o sa majetok
poskodenej strany skodnou udalostou zmensil

= b) ndklady vynaloZené poskodenou stranou v
désledku skutocnej udalosti, ktoré by pri pravidelnom
behu veci nebolo potrebné vynalozit (§ 380 OBZ)

® c) mdrne vynaloZené ndklady, uhradené poskodenym
uZ skér v zaujme vykonu svojich majetkovych prav

» d) znizenie alebo strata majetkovych prav

Justiéna akadémia SR, april 2019




R 16/2014

®» Poskodeny sa dozvie o tom, kto za skodu zodpovedd
(§ 106 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika), v okaminhu
preukdzatelného ziskania informdcie o skutkovych
okolnostiach, na zdklade ktorych si méze urobif
dostatocny Usudok o tom, konkrétne ktord fyzickd
alebo pravnickd osoba za skodu zodpovedd; v
uvedenom okamihu nemusi byt dand z rozhodnutia
sudu vyplyvajica nespochybnitelnd istota
poskodeného o zodpovednom subjekte a o jeho
zodpovednosti.

®» (Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 28.
mdja 2010 sp. zn. 1 Cdo 82/2009)

Justiéna akadémia SR, april 2019

R 137/2014

® Medzi skodou vzniknutou Zalobcovi zaplatenim
zmluvnej pokuty podia zmluvy o buducej zmluve o
dielo uzavretej pre pripad nedodrzania terminu
uzavretia zmluvy o dielo (zriadenia stavby, pre ktoré sa
vyzaduje rozhodnutie stavebného Uradu) a
nevydanim rozhodnutia stavebného Uradu v zdkonnej
lehote nie je pricinnd suvislost, zodpovednost
zalovaného za skodu podla zdkona ¢. 514/2003 Z.z. o
zodpovednosti za skodu spdsobeny pri vykone
verejnej moci a o zmene niektorych z&konov preto nie
je dand.

= (Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 30.
oktébra 2013 sp. zn. 6 MCdo 16/2012)
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USly zisk

= samotny charakter zkonom vyzadovanych
podmienok predurcuje uplatnenie tohto spbsobu v
rutinnych, standardnych a opakovanych obchodoch
s nivelizovanou a ustdlenou mierou zisku. Jeho
ndhradu mozno teda pozadovaf bud v beznych
obchodoch, ktoré prebiehaju medzi réznymi
partnermi, alebo v dihodobejsich a stabilnych
vztahoch medzi urcitymi partnermi, kde mozno vyvodit
kontinuitu a istU pravidelnost a ocakdvatelnost vysky
dosahovaného zisku (Bejcek/Sukromnoprdvne
vymdhanie sutazného prdva, zbornik PF UK 2010)

Justiéna akadémia SR, april 2019

Zavinenie

® Psychicky stav skodcu k vlastnému protipradvnemu
konaniu a ku skode

= Umysel/§15TZ
= Nedbanlivostu/16 TZ
® subjektivna kategdria

® Existenciu zavinenia skodcu poskodeny nemusi
dokazovat- zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukdze,
ze skodu nezavinil -

®» prezumpcia zavinenia je vyvratitelnou domnienkou

» dokazné bremeno postihuje Skodcu
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Zmluvnd / mimozmluvnd
zodpovednost

» Polemika:

= NS CR sp. zn. 25Cdo 1479/2005 : Zodpovednost
zhotovitela za Skodu spdsobeny pri vykondvani diela
nevylucuje priamu zodpovednost subdoddvatela,
ktory skodu spdsobil.

= NS CR sp. zn. 25Cdo 1417/2005 : Nie je rozhodujuce, &i
vzniknutd skoda je ndsledkom porusenia povinnosti
vyplyvajucej z prédvneho predpisu, alebo zo
zmiuvy...kedze porusenim zmluvnej povinnosti je
protiprédvnym Ukonom aj vo vztahu k poskodenému,
ktory nie je UCastnikom zmluvy.

Justiéna akadémia SR, april 2019

NS v OBZ

» yst. § 271(inf.), § 290 (buduUca zmluva), §
321 (bankovad zdaruka)

= pri jednotlivych zmluvnych typoch napr.
= § 440 ods. 1 — vztah NS k ndrokom z vad
®» §469, 470 (odstUpenie od kipy a NS)

» § 521 (ulozenie veci), § 533 (skladovanie), §
570 (manddt), § 583 (komisia), § 603
(zasielatelstvo), § 622 az 624 (doprava), § 690
a 694 (akreditiv a inkaso), § 704 (bankové
ulozenie veci)

®» mimozmluvnad (prostr. § 757)
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Limitacia ndhrady
skody

§ 574 0ds. 2 OZ / § 386 ods. 10bZ + § 379 ObZ
Lex generalis / lex specialis

Vzdanie sa prdva, ktoré moze vzniknut v
buducnosti # vzdanie sa ndroku na NS ako celku
pred porusenim povinnosti

Explicitny z&kaz limitacie formulovany pri
zodpovednosti SO (+ osobitné predpisy)

usti¢na akadémia SR, april 2019




Predvidatelnost § 379 ObZ

= NS CR sp. zn. 32 Cdo 2843/2008: Ustanovenie § 379 je
zalozené na objektivnom meradle pravdepodobnosti
urCitého désledku; predvidatelnost skody v zmysle
tohto ustanovenia nemozno posuditf len na
objektivnom zdklade. Nemozno viak povazovat za
spravny ndzor, ze objektivnu pravdepodobnost
urcitého désledku nemozno vyvodif gj zo situdcie,
kedy v dobe vzniku zmluvy medzi UCastnikmi sporu
bolo isté, ze zmluvnd pokuta medzi zalovanou ako
zhotovitelkou a trefou osobou ako jej zmluvnym
partnerom, nie je dojednand.

Justiéna akadémia SR, april 2019

Otdzka rozsahu ndhrady —
predpoklady limitacie:

= Priamo zo z&kona predvidatelnosfou skody

= Porusenie preventivnych povinnosti zo strany
poskodeného (kogentné ust.)

» Volnost kontrahovania

» 7mluvnd pokuta

Slub odskodnenia

» Rozsirenie liberacnych dévodov

= Podmienenie zavinenim

® 7(0Zenie rozsahu napr. len na skutocnu skodu

» Explicitnd dohoda podla § 379
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Formuldcia liberacnych dévodov

= NS CR sp. zn. 32 Odo 739/2006 : Dojednanie inych
liberacnych dévodov, ako tych, ktoré vyplyvajl z ust.
§ 374 0ds. 1, 2 ObZ, nie je v rozpore s ust. § 386 ObZ.
Podla tohto ustanovenia sa nemozno vzdaf ndroku na
ndhradu skody pred porusenim povinnosti, z ktorého
mobze skoda vzniknut. Za vzdanie sa ndroku na
ndhradu skody vsak nemozno povazovat dohodu
strdn o inom vymedzeni liberacnych dévodov.

Justiéna akadémia SR, april 2019

Medze kontraktudlinej limitacie

» Obchddzanie zdkazu vzdania sa ndroku pred
porusenim povinnosti (§ 3907)

» 7d&sady poctivého obchodného styku (§ 265 ObZ)

= 7&porné stanovisko v Eeskej judikatire - NS CR 32 Odo
1651/2005 (PR 24/2009)

Justiéna akadémia SR, april 2019




Ndahrada skody a
bezddvodné
obohatenie

e pravna Uprava zodpovednosti za
skodu v kontexte s premlICanim v Obz
naozqj ,,komplexnda“e

A Co s bezdbvodnym obohatenim?

Ndhrada skody

» Obciansky zakonnik § 106

® (1) Prdvo na ndhradu skody sa premlci za dva roky
odo dna, ked sa poskodeny dozvie o skode
a o tom, kto za Au zodpovedd. (Subjektivna
premlicacia doba).

® (2) Najneskorsie sa prdvo na ndhradu skody
premici za tri roky, a ak ide o skodu spdsobenu
Umyselne, za desat rokov odo dna, ked doslo
k udalosti, z ktorej skoda vznikla, to neplati ak ide
o skodu na zdravi. (Objektivna premicacia doba).

®» Obchodny zdkonnik
= Subjektivna premicacia doba — Styri roky (§ 397).

Justiéna akadémia SR, april 2019




Obchodny zdkonnik

» § 398 - Objektivha premic¢acia doba

® (1) Pri prdve na ndhradu skody plynie premicacia
doba odo dna, ked sa poskodeny dozvedel alebo
mohol dozvedief o skode a o tom, kto je povinny na
jej ndhradu, konci sa vsak najneskorsie uplynutim
desaf rokov odo dna, ked doslo k poruseniu
povinnosti.

Justiéna akadémia SR, april 2019

= Dve otdzky:

= ) Cisa premlCanie prdva na ndhradu skody
(objektivna premliCacia doba) md viazaf len na
udalost z ktorej Skoda vznikla, resp. na porusenie
povinnosti alebo md k tomu pristUpit aj vedomost
o ndroku, povinnom subjekte a predmete ndroku;

= b) Cimd ist o faktickl vedomost poskodeného alebo
postaci aj skutocnost, Ze o svojom uplatnitelnom
prave mohol alebo mal vedief.

Justiéna akadémia SR, april 2019
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Ndahrada Skody

e Vedomost o skode a jej vzniku a o skodcovi sa
viaze na existenciu oboch skutoCnosti, pricom
skoda nemusi byt identifikovand presnym

rozsahom a vyskou, ale znalost poskodeného

musi postacovat pre moznost uplatnenia si
ndroku na sude.

prisnenie rezimu voc¢i Obcianskemu zakonniku
vyplyva z dikcie ustanovenia obsahujicej
»mohol sa dozvediet", ¢o mozno povazovat za
uréité stazenie postavenia poskodeného.

Pokial vznikne povinnost nahradit skodu pri
poruseni inej ako zavdazkovej povinnosti, pocita sa
plynutie objektivnej doby od vzniku skuto&nosti,
ktord takuto povinnost spdsobila.

Justiéna akadémia SR, april 2019

Rozsudok Najvyssieho sudu SR 4 Cdo
222/2005 z 27.3.2008

®» Premlcanim prava na splnenie hlavného penaziného
zAvdzku dochddza zdroven k premlcaniu prava na
zmluvnu pokutu dohodnuty za omeskanie so splnenim
hlavného zdvdzku vo forme urceného percenta za
urcity Casovy Usek, a to za dobu omeskania
nasledujuceho po premicani hlavného zavdézku.

Justiéna akadémia SR, april 2019
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Bezdbvodné obohatenie

¢ V pripade vzniku bezddvodného
obohatenia v obchodnopravnych

§ 1 ods. 2 Obchodného zdkonnika
‘Obciansky zakonnik.

V zmysle ust. § 261 v spojeni s ust. § 1
ods. 1 Obchodného z&konnika bude na
premlcanie akéhokolvek obchodného
zavdazkového vzfahu aplikovand pravna
Uprava podla ust. § 397 Obchodného
zAkonnika, teda stvorrocnd premlcacia
doba.

Justiéna akadémia SR, april 2019

vztahoch bude aplikovany v sulade s ust.

» Pokial ide o plnenie z dévodu, ktory
odpadol alebo z neplatného pravneho
Ukonu, pokial jednoznacne

~ identifikovatelnym zdkladom takto
vzniknutého vztahu je obchodnopravny
zavazkovy vztah, bude aj premlcanie
bezdbévodného obohatenia v rezime
Obchodného zdkonnika.

Justiéna akadémia SR, april 2019
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Ndhrada skody

Co v pripade ndhrady $kody upravenejlen OZ (napr.
sposobend: prevadzkovou cinnosfou; (§ 420a),
okolnostami, ktoré majl pévod v povahe pristroja alebo
inej veci (§ 421a); prevadzkou dopravnych prostriedkov
(§ 427); zvI&st nebezpe&nou prevdadzkou (§ 432 a nasl.)

= Bude sa v tychto pripadoch aplikovaf v celom rozsahu
OZ vrdtane premicania alebo

= (O7 sa budy riadif len podmienky vzniku ndroku na
ndhradu skody a v ostathnom (napr. rozsah ndhrady
skody, premlicanie) sa bude aplikovat OBZ?2

Justiéna akadémia SR, april 2019

§ 757 OBZ

Pre zodpovednost za skodu spdsobenU porusenim
povinnosti ustanovenych tymto z&konom platia obdobne
ustanovenia § 373 a nasl.

J. upravujice nekalu sutaz (§ 44); neoprdvnené uzivanie
obchodného mena (§ 12 ods. 2); porusenie zakazu

konkurencie (§ 65); prezradenie dévernych informdcii
ziskanych pri uzavierani zmluvy (§ 271))

Justiéna akadémia SR, april 2019
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Ktord pradvna Uprava ndhrady Skody bude
smerodajnd pre pripad ndhrady Skody ktord vznikla
v dosledku porusenia povinnosti ustanovenej osobitnym
zakonom, ktory nemd prévnu Upravu zodpovednosti za
Skodu a ide o obchodnoprdvny vztah?

nterpretdcia:
» striktny gramaticky vyklad alebo

» re$pektovanie toho, Ze ide o obchodnoprdvny vztah
a ze pravo na ndhradu skody bez ohlad na to, & md
pdvod v poruseni zmluvnej alebo mimozmluvnej
povinnosti je prdvom obligacnym?

Justiéna akadémia SR, april 2019

Gramaticky vyklad § 757 OBZ vedie
k dvojakému rezimu deliktnej zodpovednosti:

- deliktnd zodpovednost spojend s porusenim
povinnosti ustanovenej priamo Obchodnym
zdkonnikom (aplikdcia OBZ)

deliktnd zodpovednost spojend s porusenim
iného vratane OZ (aplikacia OZ)

Justiéna akadémia SR, april 2019
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Ndlez Ustavného sudu SR
[I. US 637/2015-37 z 24. februdra 2016

» V zloZitosti procesnych vziahov nie je v Slovenskej
republike pre najvyssi sud lahké vyjadrovat
hmotnoprdvny ndzor. Ak sa nejaky ustaluje, ba az
fixuje a umocnuje tak prdvnu istotu, je namieste citlivy,
precizny, a nie sutazivy postoj Ustavného sudu. To
neznamend akusi prdvnu neangazovanost, ale
reSpekt k hodnote ustdlenej judikatiry v rozmanitosti
podustavného prdva, a to zvldst na poli
(mimoriadneho) dovolania

Justiéna akadémia SR, april 2019

Ndlez Ustavného sudu SR
[I. US 637/2015

= (Jstavny sud opakovane vyjadruje pochybnosti o
presvedcivosti kritérii, na zdklade ktorych sa rozlisuje
medzi obchodnopravnym a obcianskoprdvnym
reZimom ur&itého zavézkového vztahu (1. US
250/2011).

= Je Ulohou z&dkonodarcu zvolif také kritérid vztahu
medzi jednotlivymi Upravami sikromného prdva, ktoré
by neboli vaigne a pri ktorych by nevznikal stav
pravnej neistoty tykajuci sa viastnosti Specifického
pravneho vztahu. Neprospieva pravnej istote, ak ani
po Stvristoroci UCinnosti Obchodného zdkonnika
nepanuje pravna istota napriklad v otdzke premicania
mimozmluvnych ndrokov.

Justiéna akadémia SR, april 2019




» V pripade deliktudineho ndroku na ndhradu skody
ako mimozmluvného ndroku musi byt zohladneny qj
vyznam § 757 Obchodného zdkonnika, podla ktorého
pre zodpovednost za skodu spdsobeny porusenim
povinnosti ustanovenych tymto zdkonom platia
obdobne ustanovenia § 373 a nasl.

= Sporné je, i obmedzenie obchodnoprdvneho rezimu
ndrokov na ndhradu skody len na ndroky vyplyvajiuce
z porusenia Obchodného zdkonnika neobmedzuje
pdsobnost Obchodného zdkonnika (vrdtane Upravy
premlcania) len na porusenie povinnosti ulozenej
Obchodnym zdkonnikom.

Justiéna akadémia SR, april 2019




