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Posledné zmeny zakona ¢. 381/2001 Z. z.

Posledna novela zakona o PZP — zakon &. 39/2015 Z. z. Najvyznamnejsie
zmeny.

BONUS/MALUS: § 8 ods. 3 zakona PZP: ,,Pri uréeni vysky poistného v poistne;j
zmluve pri PZP je poistovatel povinny zohladrfovat celkovy predchadzajuci
Skodovy priebeh poistenia zodpovednosti poistnika, a to zfavou na
poistnom, ak je priebeh poistenia zodpovednosti bez skody, alebo prirazkou k
poistnému, ak sa vyplati poistné plnenie z PZP".

Zrusenie ustanoveni § 9 ods. 5 a § 11 ods. 12 zakona PZP, ktoré hovorili o
neplatnosti novej PZ, ak predchadzajuce PZP zaniklo pre nezaplatenie
poistného u dovtedajSieho poistovatela a povinnosti poisteného vratit sa v
tomto pripade k pévodnému poistovatelovi.

§ 9 ods. 4 zakona PZP: ,PZP zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do
jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v
poistnej zmluve dohodnutd dlhsSia lehota pre zanik PZP, maximalne vsak na
dobu troch mesiacov. PZP zanikne uplynutim tejto lehoty.




Podstata povinného zmluvného poistenia

PZP: (A) zakladny zodpovednostnych vztah a

(B) nadstavbovy poistny pravny vztah.

A. Pravna uprava v OZ: Kto a za akych podmienok zodpoveda za $kodu, a komu a v akom
rozsahu sa ma nahrada $kody vyplatit. Uprava tejto otdzky je vecou élenského 3tatu EU a
europske pravo do toho nezasahuje (kaZdy ¢lensky Stat to rieSi po svojom). V pomeroch SR
to znamend, Ze podmienky zodpovednosti prevadzatela motorového vozidla upravuju
ustanovenia § 427 az 431 OZ a 7e vodi¢ zodpoveda podla § 420 OZ (subjektivna
zodpovednost). Rozsah a spdsob nahrady $kody upravuju ustanovenia § 442 a7 449a OZ.

B. Pravna Uprava v ZPZP: Narok poisteného voéi poistovni, aby tato za neho nahradila nim
sposobenu $kodu, ako aj to, za akych podmienok, a v akom rozsahu sa ma poskytnut poistné
plnenie nie vsak poistenému, ale tretej osobe, t. j. poSkodenému. Do tohto pravneho
pomeru zasahuje eurdpske pravo, a to v oblasti PZP prostrednictvom tzv. motorovych
smernic.

> Nie vsetky Skody kryje PZP. Rozsah poistného krytia upravuju ustanovenia § 4 ZPZP
(druhy skod krytych PZP), § 7 ZPZP (limity poistného krytia). V 5 ZPZP st uvedené skody, na
ktoré sa PZP nevztahuje (tzv. vyluky z poistenia), aj kedy poisteny za tieto $kody zo zdkona
zodpovedal.

Do zékona ¢&. 381/2001 Z. z. su premietnuté motorové smernice EU. Tie upravuju vyluéne
nadstavbovy poistny vztah (B) medzi poistoviiou a poistenymi. Avsak druhy 5kdd a rozsah ich
nahrady je plne v rukach slovenského zékonodarcu (nie je suilastou prava EU). ESD vo veci
Haasova: .. ak jej ndhradu na zdklade zodpovednosti poisteného za Skodu upravuje
vnutrostdtne prdvo uplatnitelné v spore vo veci samej.

Vztah zékona €. 381/2001 Z. z. a Obéianskeho zédkonnika

Vztah osobitného a vieobecného predpisu. Princip: Lex specialis derogat legi generali (§ 1 ods.
2 ZPZP: , Ak tento zdkon neustanovuje inak, vztahuju sa na poistenie zodpovednosti osobitné
predpisy.”).

Jeden priklad za vSetky: Zakon ¢. 381/2001 Z. z. mda vlastnd UGpravu zaniku poistenia
zodpovednosti neplatenim poistného, a to konkrétne obsiahnutt v § 9. S poukazom na § 9 ods. 4
ZPZP poistenie v tomto pripade zanikne do jedného mesiaca po ddtume splatnosti: ,,Poistenie
zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho
splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik
poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.” Zanik
poistenia, a to nezaplatenim poistného do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti nastdva
priamo zo zékona a poistovatel nie je povinny tento zénik poistenia oznamovat, ani doruéovat
poistnikom vyzvy na zaplatenie dlZzného poistného, ako je to v pripade vseobecnych druhov
poistenia, na ktoré sa vztahuje véeobecna Uprava podla Obéianskeho zakonnika.

Najvyss$i sudu, sp. zn. 7MCdo 8/2013: ,Zakon ¢. 381/2001 Z. z. (m. i.) upravuje spdsob zaniku
poistenia pre nezaplatenie poistného a zaroven urcuje aj presny okamih zaniku poistného
vztahu (vid' § 9 ods. 4 ZPZP). Takto koncipovana pravna norma vo svojej hypotéze presne,
zrozumitelne a Uplne formuluje spdsob i okamih zéniku pravneho vztahu. V tejto suvislosti nie je
zrejmy priestor pre subsidiarne pouZitie vSseobecnej pravnej upravy. Dovolaci sud sa teda
stotoznil s tvrdenim mimoriadneho dovolatela, Ze v tomto pripade stidy nespravne posudzovali
otazku zaniku poistnej zmluvy, pokial na danu vec subsidiarne aplikovali okrem ustanovenia §
9 ods. 4 zakona o PZP aj ustanovenie Ob¢ianskeho zakonnika o zaniku poistenia (§ 801 ods. 2),
z ktorého vyplyva (m. i.) tieZz poziadavka o doruceni, tzv. kvalifikovanej vyzvy poistovatela
poistenému.”




Osobny rozsah PZP alebo na koho sa vztahuje PZP

§ 4 ods. 1 ZPZP :“Poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kaidého, kto zodpoveda za $kodu spdsobent
prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve“.

R 32/2014: ,V zmysle § 4 ods. 1 zdkona ¢. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov treba za poistenu
povazovat kaidu osobu za predpokladu, Ze je dand jej zodpovednost za $kodu spdsobent prevadzkou
motorového vozidla; nie je pritom rozhodujice, ¢i ide o zodpovednost objektivhu alebo na zdklade
zavinenia.”.

ZPZP sa vztahuje nielen na obéanov SR, ale aj cudzozemcov, ak mi bola $koda spdsobena na uzemi SR a
podla medzinarodného prava sikromného sa nich vztahuje zakona &. 381/2001 Z. z. a OZ. PZP sa vztahuje
na:

» prevadzatela motorového vozidla uvedeného v ustanoveniach § 427 az 431 0z,
» vodi¢a motorového vozidla, ktory za Skodu zodpoveda podla § 420 Oz,

» vodi¢a cudzozemského motorového vozidla, ktory ma povinnost uzavriet poistnt zmluvu (tzv. hraniéné
poistenie), ak ZPZP neustanovuje inak.

Osobitna definicia prevadzatela MV v § 2 pism. p) ZPZ: , prevadzkovatelom motorového vozidla fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ma pravnu alebo fakticki moznost disponovat s motorovym vozidlom*,

Osoby zucastnené na PZP:

» poistovatel so sidlom v SR, poistoviia z iného élenského 3tatu alebo zahrani¢na poistoviia, ktora je
opravnena vykonavat poistenie zodpovednosti na Gzemi SR na zaklade osobitného predpisu,

» poistnik - ten, kto uzavrel s poistovatefom zmluvu o poisteni zodpovednosti,
» poistenym - ten, na koho sa vztahuje poistenie zodpovednosti a

» poskodeny - ten, kto utrpel prevadzkou motorového vozidla $kodu a ma narok na nahradu $kody podla
tohto zakona,

» Slovenska kancelaria poistovatelov (SKP) - (pozri § 24 ZPZ) 5

Aké skody a iné plnenia poskytuje poistoviia z PZP?

§ 4 zikona PZP: Obsahuje taxativny vypoéet plneni, ktoré poistoviia plni poskodenému
namiesto poisteného $kodcu. Tieto $kody hradi poistoviia z PZP, ak za $kodu klient poistovne
zodpoveda podla § 427 a nasl. OZ (prip. vodi¢ podla § 420 0Zz).

Odsek 2: Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil
poskodenému uplatnené preukdzané naroky na nahradu

a) Skody na zdravi a nakladov pri usmrteni,

b) skody vzniknutej poskodenim, zni¢enim, odcudzenim alebo stratou veci,

c) Ucelne vynaloZenych ndkladov spojenych s pravnym zastupenim pri uplatriovani narokov
podla pismen a), b) a d), ak poistovatel nesplnil povinnosti uvedené v § 11 ods. 6 pism. a) alebo
pism. b) alebo poistovatel neopravnene odmietol poskytnut poistné plnenie, alebo neoprivnene
kratil poskytnuté poistné plnenie,

d) uslého zisku.

Odsek 3:Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil
prislusnym subjektom (Socidlna poistoviia, zdravotné poistovne) uplatnené, preukazané a
vyplatené ndklady zdravotnej starostlivosti, nemocenské davky, davky nemocenského
zabezpecenia, Urazové davky, davky Udrazového zabezpecenia, dochodkové davky, davky
vysluhového zabezpecenia a dbéchodky starobného dbéchodkového sporenia, ak poisteny je
povinny ich nahradit tymto subjektom.

Limit poistného plnenia z jednej $kodovej udalosti musi byt podla § 7 ZPZP najmenej 5 mil. eur
za Skodu na zdravi bez ohl'adu na pocet zranenych alebo usmrtenych a 1 mil. eur za skodu na
veciach bez ohl'adu na pocet poskodenych.




Co vietko spada pod pojem ,,3koda na veci/majetku”

Podla § 4 ods. 2 pism. b) sa hradi Skoda vzniknuta posSkodenim, zni¢enim,
odcudzenim alebo stratou veci, ak tomu doslo v suvislosti s prevadzkou MV.

Poistovne sa musia vyporiadat s tymito narokmi, ktoré sa tykaju vecnych $kéd bez
ohladu na to, ¢i si poskodeny uplatiiuje narok voci poistenému sSkodcovi alebo priamo
proti poistovni (§ 15 zdkona PZP):

Skoda na motorovom vozidle — naklady na opravu MV (tzv. plechové $kody)
Skoda veciach prepravovanych v/na MV, osobné veci cestuijticich
Odcudzenie veci cestujucich, ak su splnené podmienky podla § 429 0z
Skoda na éelnom skle

Skoda na cestnom telese, zvodidlach, dopravnych znackach, majetku poskodenych
(poskodenie plota)

Ekologické skody — naklady na ich odstranenie

Naklady na odstranenie MV z vozovky a naklady na odtiahnutie MV
Strata pohonnych latok

Naklad na zakupenie novych dialhi¢nych znamok

Naklady na zistenie vysky Skody

Naklady na nahradné vozidlo

Regresné naroky Socialnej poistovne a zdravotnych poistovni

Usly zisk poskodeného

Skoda na MV — tzv. plechové skody

Z PZP sa poskodenym hradi skutocna skoda. Pojem ,skutocnd sSkoda“ je vymedzeny v §
442 ods. 1 0Z, pricom pre vypocet vysky Skody na MV sa vychadza z ceny MV v case
poskodenia (§ 443 0Z).

Problémy s amortiziciou ndhradnych dielov. Na US CR, sp. zn. II. US 2221/07: ,,Dle nazoru
Ustavniho soudu z posudku jednoznaéné wvyplyvd, jaka byla cena vozidla pred jeho
poskozenim, jaké naklady je tfeba vynaloZit na uvedeni vozidla do stavu pred jeho
poskozenim a Ze v dUsledku opravy, kterou bude vozidlo uvedeno do plvodniho stavu,
nedojde k jeho zhodnoceni, naopak hodnota havarovaného, byt opraveného, vozu bude na
trhu nizsi.

ZniZenie predajnej ceny (tzv. merkantilna strata) : Pravni nazor, podle néhoZ se vedle
nakladd na provedeni opravy poskozeného vozidla nelze domahat ndhrady Skody
odpovidajici rozdilu mezi jeho trzni hodnotou pred poskozenim a po opravé, nerespektuje
principy prava na nahradu skody a zejména se zcela miji s ekonomickou realitou ... Jsou-li
totiz nahrazeny toliko ndklady na opravu véci a nikoliv jiz rozdil v jeji trzni hodnoté,
nepfinadi véc svému vlastniku stejny uZitek a Skoda zplisobena protipravnim jednanim mu
tak neni nahrazena v plném rozsahu (nalez Ustavniho soudu CR sp. zn. Il.US 795/16).

Tazisko problému sa presiva do vymedzenia pojmu totalna Skoda. Ide o situaciu, ked'
naklady na opravu prevysia ¢asovi cenu MV. Poistoviia poSkodenému neodporuéa opravu
vozidla, ale vyplatu Skody. Od casovej ceny  odpocitavaju burzou alebo odbornym
odhadom pouzitelné zvysky MV (Priklad: Casova cena MV - 4500 eur minus cena zvysSkov
1500 eur a plnenie 3000 eur). Ak by dal poskodeny vozidlo zo$rotovat, nema pravo na
vyplatenie celej Skody (v¢itane zvyskov), pretoZe v takom pripade poskodeny dobrovolne
suhlasil so zmarenim svojho majetku. V siukromnom prave plati zasada casus sentit
dominus, t. j. Skoda, ktoru si poskodeny privodil sém, znasa skodu zo svojho. Nikto nemoze
Ziadat nahradu za to, Ze si nechal dobrovolne poskodit alebo zni¢it vlastnu vec.
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Nahrada skody na zdravi a nakladov pri usmrteni

Skala narokov na nahradu $kody podla § 4 ods. 2 pism. a) zikona o PZP je
velmi Siroka.

Pri skode na zdravi sa poskodenému uhradzaju:

9 Bolesti (§ 444, zakon €. 437/2004 Z. z.)

9 StaZenie spoloéenského uplatnenia (§ 444, zdkon &. 437/2004 Z. z.)

9 Strata na zarobku (§ 447 0Z)

9 Strata na déchodku (§ 447a 0Z)

9 Ucelne vynalozené naklady spojené s lie¢enim (§ 449 0Z) a

Jednorazové vyrovnanie (§ 447b 0Z)

V pripade usmrtenia poskodeného maju pozostali, prip. dalSie osoby pravo
na

9 Pozostalostnu urazovu rentu (§ 448 0Z)

9 Ucelne vynalozené naklady spojené s lie¢enim (§ 449 0Z) a

2 Primerané naklady pohrebu (§ 449 0Z).

Kde sa schovala nahrada nemajetkovej ujmy pozostalych? § 13 ods. 2 OZ: v
pripade zasahu do osobnostnych prav maju dotknuté osoby pravo na nahradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch. Je to kryté PZP?

Postihové pravo poistovatela voéi prevadzatelovi a vodi¢ovi (§ 12 ZPZP)

V § 12 ZPZP nejde o legélnu cesiu, ale osobitné postihové pravo v ramci existujuceho zévazkového vztahu.
Postih proti poistnému sa riadi rovnakymi zasadami ako subrogacny postih, resp. prechod prava na tretiu
osobu (porovnaj § 13 PZP, § 813, resp. § 827 0Z). Postihové pravo poistovatela sa riadi tymito zasadami:

*  Postih poistovne proti poistenému alebo poistenému nema charakter naroku na ndhrady 3kody a
preto nejde ani o konkurenciu regresu s pravom na nahradu skody (porovnaj § 13 ZPZP),

*  Premléanie postihového prava poistovne sa riadi ustanovenim § 101 OZ o vieobecnej premicacej
dobe,

*  Postihové pravo vznikne poistovni v momente vyplaty poistného plnenia poskodenému; poistovria
musi preukazat vyplatenie poistného plnenia poskodenému.

*  Horna vyska postihového prdava je ohrani¢end vyskou poistného plnenia.

Priklady niektorych pripadov regresu poistovne v sudnej praxi.

iy R 30/2014: Predpokladom vzniku néroku poistovatela proti poistnikovi v zmysle § 12 ods. 1 pism. f/ PZP je, Ze

poistovatel vyplatil poskodenému za poistné plnenie z dévodu $kody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, a Ze

v &ase, ked' nastala poistna udalost, bol poistnik v omeskani s platenim poistného. Nie je pritom rozhodujuce, kto

vozidlo viedol a svojim zavinenim spdsobil skodu.

piSkutkovd podstata stanovena v § 10 odst. 1 pism. b) a odst. 2 pism. a) ZPZP (¢~ v SR § 12 ods. 1 pism. ¢) ZPZP) mUze byt

naplnéna nejen takovym provozovanim, pfi némZ ma provozovatel (resp. osoba, které vozidlo svéri) moznost rozpoznat

pfi zachovani obvyklé opatrnosti neodpovidajici technicky stav, resp. plnénim svych povinnosti pfi péci o vozidlo tomuto

stavu predejit, ale jakymkoliv provozovanim vozidla, které svoji konstrukci nebo technickym stavem neodpovida

pozadavkim bezpeénosti provozu na pozemnich komunikacich, obsluhujicich osob, pfepravovanych osob a véci (Ro NS

CR, sp. zn. 23 Cdo 3363/2013, z 30. 9. 2015).
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Dalsia judikatura k regresu poistovne

Hmotnopravne predpoklady regresu: R 30/2014

iy Predpokladom vzniku naroku poistovatela proti poistnikovi v zmysle § 12 ods. 1 pism. f/ zakona €.
381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenl prevadzkou
motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov je, e poistovatel vyplatil
poskodenému za poistné plnenie z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, a Ze
v &ase, ked' nastala poistna udalost, bol poistnik v omeskani s platenim poistného. Nie je pritom
rozhodujlce, kto vozidlo viedol a svojim zavinenim spdsobil Skodu.

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 22. septembra 2010 sp. zn. 3 Cdo 326/2009

Regres proti prevadzatelovi alebo autoopravcovi?

iy Poistovatel ma narok na nahradu poistného plnenia proti prevadzatelovi vozidla, ktory umoznil
autoopravcovi, aby vozidlo pouZil na prevadzku bez platného osvedéenia o technickej spdsobilosti

Uznesenie Najvyssieho stdu CR z 4. 5. 2005, sp. zn. 32 Odo 399/2004

Premléanie regresu poistovne proti poistenému
iy Je potrebné rozlisovat podmienky obcianskopravnej zodpovednosti za Skodu (§ 420 a nasl. 0Z) a

podmienky, za ktorych vznika poistovatelovi pravo proti poistenému na nahradu sim, ktoré zaplatil
poskodenému z titulu povinného zmluvného poistenia. V pripade ndroku poistovatela proti
poistenému nejde o narok na nahradu Skody vzniknutej poskodenému proti tomu, kto Skodu
spOsobil, ani o zdkonnu cesiu tohto naroku poskodeného, ale o osobitny postihovy narok
poistovatela. Pravo poistovatela voéi poistenému ma charakter osobitného, origindrneho naroku,
ktory sa premléuje podla ustanovenia § 101 OZ vo vieobecnej trojroénej premléacej dobe, a nie
podla ustanovenia 8 106 OZ, ktoré sa vztahuje na néroky poskodeného na ndhradu $kody proti tomu,
kto za Skodu zodpoveda.

Ro NS CR z 22. 4. 2008, sp. zn. 25 Cdo 799/2006
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Priamy narok poskodeného voéi poistovni

Poskodeny si méze pravo na ndhradu $kody uplatnit bud u osoby, ktora zodpoveda za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vorzidla (prevadzatel a vodi¢) alebo priamo u poistovatela
Skodcu (§ 15 PZP) alebo u skodcu a jeho poistovatela sicasne.

Poskodeny ma v pripade priameho naroku dékaznu povinnost o tom, Ze za $kodu zodpoveda
$kodca, ktory je poisteny u Zalovaného poistovatela (pravny zéklad pre plnenie poistovatela)
a musi poistovatelovi preukazat vysku skody. Podla ¢l. 9 a ¢l. 11 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001
z22. 12. 2000 o prdvomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach
(nariadenie Brusel 1) moze poskodeny Zalovat poistovatela aj v mieste svojho bydliska, hoci
k nehode doslo na Uzemi iného c¢lenského S$tatu (Ro ESD z 13. 12. 2007 vo veci FBTO
Schadeverzekeringen NV v. Jack Odenbreit, sp. zn. C-463/06).

Uz NS SR, sp. zn. 3 Cdo 256/2012: ,Poistovatel vykonavajici PZP ma pri uplatneni naroku
poskodeného na nahradu $kody rovnaké pravne postavenie ako osoba, ktora $kodu priamo
spdsobila. Poskodeny moze priamo od neho poZzadovat na sude alebo mimo neho nahradu skody.
Pravo poskodeného na uspokojenie jeho ndroku na nahradu Skody priamo proti poistovatelovi
(action directe), s ktorym Skodca uzavrel poistni zmluvu, je z tohto dévodu najvyssou formou
ochrany poskodeného. Poskodeny nemusi pozadovat nahradu $kody najskér od $kodcu, méze
ho ,obist“ a domahat sa (aj Zalobou podanou v obéianskom sidnom konani) nahrady skody
priamo proti poistovatelovi, je viak povinny preukazat svoj narok, t.j. vietko to, ¢o by inak bolo
povinnostou poisteného: skodu (§ 4 ods. 2 zdkona ¢&. 381/2001 Z.z.), vznik poistnej udalosti (§
797 ods. 2 Obéianskeho zakonnika), pri¢innu stvislost medzi poistnou udalostou a vznikom $kody
(§ 5 ods. 1 pism. h/ zdkona €. 381/2001 Z.z.), ako aj skuto¢nost, ze k skode doslo v ¢ase trvania
poistenia (§ 4 ods. 3 zdkona ¢. 381/2001 Z.z.).".
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Su $kodca a poistoviia solidarne zaviazané subjekty ?

Vzhladom na to, Ze zdrojom zévizku $kodcu na nadhradu skody je zodpovednost za skodu (§ 427, resp. §
420 0Z) a zdrojom zavazku poistovatela piInit z povinného zmluvného poistenia je poistnd zmluva,
nemdze sud Skodcu a jeho poistovatela zaviazat na solidarne (spolo¢né a nerozdielne) splnenie
zavazku (pozri § 511 ods. 1 0OZ). Ide o pripad nepravej solidarity, ked poistoviia a 3kodca
zodpovedaju na zaklade réznych pravnych titulov.

iy Ustanovenie § 438 ods. 1 OZ stanovuje solidaritu ako zasadu iba pre ndroky na ndhradu Skody a
nevztahuje sa na naroky na poistné plnenie, pre ktoré neustanovuje solidaritu ani iny pravny predpis.
Pasivna solidarita v danej veci tak nie je moiné, lebo vo vztahu Zalobcu ku 3kodcovi a Zalovanej
p0|stovn| ide o dva rozdielne naroky. Zatial' ¢o je narok Zalobcu voci Skodcovi narokom na nahradu
skody, je narok Zalobcu na vyplatu poistného plnenia uplatneny voti Zalovanému ako poistovatelovi
originarnym narokom na plnenie zalozenym osobitnym pravnym predpisom (Ro NS CR, sp. zn. 25
Cdo 895/2008).

aiiy V piipadé, Ze poskozeny mé pravo na plnéni jak proti skidci tak i proti jeho pojistiteli, avsak muaze
je dostat jen jednou, jde o situaci nikoliv ojedinélou v ob&anskopravnich vztazich, kdy jeden subjekt ma
narok na totéz plnéni proti dvéma subjektum, pficemz proti kazdému z nich z jiného pravniho ddvodu;
proti skidci jde o narok z titulu ndhrady skody, proti jeho pojistiteli jde o zvlastni pravo na plnéni.
Postaveni Sklidce a jeho pojistitele vici poskozenému je v takovém pripadé obdobné postaveni
dluznika a rucitele vaci vériteli, tzn., Ze se jednd o dva zavazky zaplatit vériteli stejny dluh, pficemz
véfitel nemUZe dostat to stejné plnéni dvakrat - od dluznika i od rucitele. Jejich vzajemny vztah je
takovy, Ze v tom rozsahu, v jakém splnil véfiteli jeden z nich, zanika dluh a tim i povinnost druhého.
Jsou-li oba Zalovani v jednom fizeni, maji postaveni samostatn\’/ch spolet':nl’kﬁ, nevznika mezi nimi
pasivni solidarita a jednim soudnim rozhodnutim muzZe byt kazdy z nich zavazan k plnenl celého
dluhu véfiteli, aviak ve vyroku rozhodnuti musi byt vymezen jejich vzajemny vztah (tj. Ze plnénim
jedr}oho ; nich zanikd v rozsahu tohoto pInéni povinnost druhého) (Ro NS CR, sp. zn. 25 Cdo
499/2002

9 Pasivna solidarita nevznikd ani v pripade, ked $kodu poskodenému spdsobi nepoistené
motorového vozidlo a ked poskodenému vznikd ndrok na nahradu skody jednak voci prevadzatelovi,
prip. vodi¢ov tohto motorového vozidla a stcasne proti poistnému garan¢nému fondu (§ 24 ods. 1
PZP). Sud ani v tomto pripade nemdze zaviazat na plnenie $kodcu a sucasne SKP takym spdsobom, Ze

plnenim jedného z nich zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost druhého. -

Skoda hradena z poistného garanéného fondu SKP

§ 24 ods. 2 PZP: Kanceldria poskytuje z poistného garan¢ného fondu
poistné plnenie za Skodu

a) na zdravi a ndklady pri usmrteni spdsobené prevadzkou nezisteného
motorového vozidla,

za ktoru zodpoveda nezistena osoba,

b) spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda
osoba bez poistenia

zodpovednosti,

c) spésobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktoru zodpoveda
osoba, ktorej

zodpovednost za tuto Skodu je poistend u poistovatela, ktory z dévodu
svojej platobnej neschopnosti nemdze tuto skodu uhradit,

d) Spbsobenu prevadzkou cudzozemského motorového ...
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Skoda sposobena neznamym skodcom

V praxi sa mnotia pripady $kdd na zdravi, ked' poskodeny tvrdi, Ze mu $kodu spdsobilo nezndme MV. Skody
na zdravi spésobené neznamym MV podliehaji plneniu z garanéného fondu SKP. V r. 2015 bolo SKP
oznamenych 72 takychto $kéd a v r. 2016 to bolo 75 pripadov.

Podmienky pre uplatnenie naroku na nahradu Skody na zdravi spésobenej neznamym Skodcom voci SKP
upravuje § 24 ods. 4 ZPZP: ,,Podmienkou vzniku prav poskodeného na nahradu skody z poistného garancného
fondu podla odseku 2 pism. a) Utvar PZ nehodu po jej vzniku zistil. Potvrdenie prislusného Utvaru PZ, Ze Skoda
bola spdsobend prevadzkou nezisteného motorového vozidla, za ktord zodpoveda nezistend osoba, je
poskodeny povinny predloZit kancelarii pri uplatneni ndroku na nahradu Skody*.

Su tieto scenare: MV naburalo mimo cesty do prekazky, lebo bolo vytlacené z cesty inym MV (resp. bol vodi¢
osvetleny prichadzajicim MV) a v MV sa zranil spolucestujtici, alebo chodca zrazilo na ceste nezname MV,
ktorého vodi¢ z miesta nehody usiel. Nesporné su pripady, ked hned po nehode pride policia na miesto
nehody, zisti brzdné drahy oboch MV, iné okolnosti vzniku S$kody, vypocuje svedkov a urobi dychovu skusku
poskodenému a pod.

Ak bola nehoda oznamena policii po niekolkych diioch alebo po dlh§om ¢asovom obdobi a poskodeny tak
mohol urobit bezprostredne po nehode, je podozrenie z poistného podvodu, a to aj vtedy, keby poskodeny
dodatoéne oznatil svedkov takejto nehody. Casovy moment ozndmenia takejto $kody policii je z hladiska
vybavenia takejto skody rozhodujuci.

§ 8 ods. 2 vyhlasky &. 423/1991 Zb. Podmienkou uplatnenia prava podla odseku 1 je, Ze policia nehodu
bezprostredne po jej vzniku zistila, alebo jej bola bez zbyto¢ného odkladu oznamena.

Policia po uplynuti dlhsej doby nemdze uz takito $kodu zistovat ako to vyzaduje § 24 ods. 4 ZPZP, ale len
zaevidovat. Zaznam o nehode moze byt spisany iba vylu¢ne na zaklade tvrdenia poskodeného. Doklad, ktorym
poistoviia zaeviduje DN na zaklade tvrdenia poskodeného nembéze byt podkladom pre vybavenie $kody ani
dokaznym prostriedkom o tom ako ku skode skutocne doslo.

Postihové pravo SKP pri nepoistenych MV

Postihové pravo smeruje voéi tomu, za koho SKP poskytla nahradu Skody poskodenému, t. j. voci
subjektu, ktory za Skodu zodpoveda. Tymito osobami st prevadzatel MV a vodi¢. Prvy zodpoveda
podla § 427 OZ a druhy podla § 420 Oz.

Postih SKP nesmeruje voéi tomu, kto mal povinnost uzavriet PZP a tak neurobil; dévodom vzniku
regresného prava SKP je pravo na refundaciu plneni, ktoré SKP poskytla poSkodenym osobam. Osoba,
ktora nesplnila povinnost uzavriet poistnii zmluvu je postihovana administrativnopravne (pokuta od
okresného uradu).

aiy Pravo Slovenskej kancelarie poistovatelov proti tomu, kto zodpoveda za $kodu, na nahradu toho, ¢o
za neho plnila (§ 24 ods. 7 zdkona ¢. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov), je
regresnym pravom, a nie pravom na nahradu Skody. Toto regresné pravo Slovenskej kancelarie
poistovatelov podlieha premléaniu vo vSeobecnej trojroénej premléacej dobe (§ 101 OZ), ktora zacina
plynut odo diia nasledujiceho po dni, kedy bolo poskodenému plnené (Uz NS SR, sp.zn. 4 Cdo284/2010).
aiy Ustanovenie § 24 ods. 7 veta prva v spojeni s § 24 ods. 2 pism. b/ zakona ¢. 381/2001 Z. z. je potrebné
vykladat tak, Ze SKP ma pravo postihu proti kazdému, kto za Skodu zodpoveda a za koho plnila.
Kanceldria ma teda pravo postihu aj proti osobe, ktord za Skodu spdsobent prevadzkou motorového
vozidla zodpoveda na zaklade zavinenia, t.j. aj proti vodicovi (pri prevadzke tuzemského motorového
vozidla je vodi¢ povinny mat pri sebe potvrdenie o poisteni zodpovednosti a teda presvedcit sa, €i je
vozidlo poistené). Preto ak odvolaci sud vo vztahu k Zalovanému 2/ dospel k opaénému pravnemu
nazoru, neposudil vec spravne po pravnej stranke ani v tejto Casti, pretoZe jeho povinnostou bolo skimat
zodpovednost Zalovaného 2/ z pohladu vieobecnej zodpovednosti zakotvenej v ustanoveni § 420 OZ (Uz
NS SR, sp. zn. 4 Cdo 190/2014).
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Postih SKP proti vodicovi

V pripade vodiéa treba zistovat,

a) ¢&iide o vztah zavislosti podla § 420 ods. 2 OZ a st¢asne

b) i bola spésobena Skoda pri ¢innosti osoby, ktora vodica pouZila.

Ad a) Vztah zavislosti je dany (najmé& pracovny pomer), vodi¢ priamo za $skodu nezodpoveds;
jeho zodpovednost (najmé pracovnopravna) sa posudzuje podla inych pravnych predpisov. V
pripade predloZenia pracovnej zmluvy treba skimat jej pravost, t. j. ¢i nejde o antidatovany
pravny Ukon. Mozno to zistit dotazom na Socidlnu poistoviiu, ¢i boli z prijmu zamestnanca
vykondvané odvody.

O uvedeny vztah zdvislosti nejde vtedy, ak jedna podnikajuca osoba poskytla MV inej
podnikajucej osobe na uZivanie (odplatnej alebo bezodplatne), pricom Skodu spésobil vodic¢
tejto inej osoby.

Ad b) Ak vodi¢ vykonal jazdu mimo ¢innosti osoby, pre ktorl vykondva zavislu ¢innost (Cierna
jazda), bude vodi¢ zodpovedat popri prevédzatelovi; do Uvahy prichadza aj zodpovednost
vodica podla § 430 OZ, pricom mdze ist o vyluénl zodpovednost tejto osoby alebo o spoloénu
a nerozdielnu zodpovednost spolu s prevadzatelom.
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Regres, ked' SKP uhradila kaskoregres poistovne

ROZHODNUTIE 59/2014

dily Ak Skodca nemal v ¢ase dopravnej nehody uzavreté povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent
prevadzkou motorového vozidla podla zakona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni a poistovatel poskytol
poskodenému poistné plnenie z titulu havarijného poistenia, poskytnutim tohto plnenia vstupil poistovatel v zmysle §
813 ods. 1 OZ do prav poskodeného na nahradu $kody voc¢i skodcovi a vzniklo mu pravo na uplatnenie prava na poistné
plnenie z garanéného fondu spravovaného Slovenskou kancelariou poistovatefov (Uz NS SR, sp. zn. 2 Cdo 210/2011).
,Poistovria vyplatila $kodu z havarijného poistenia. Pravo na nihradu $kody teda na zaklade § 813 0Oz
preslo na poistitela poskodeného v rozsahu poistného plnenia, ktoré bolo poskodenému poskytnuté. S
pravom na nahradu $kody spdsobenu poistnou udalostou presli na poistitela vietky naroky, ktoré je
mozné z prava vyvodzovat a tento vstupil do pravneho postavenia poskodeného. Pravo na nahradu
Skody proti inému v zmysle § 813 ods. 1 OZ v sebe zahffa jednak narok voci Zalovanému ako osobe
zodpovednej za vznik 3kody a jednak ndrok voéi poistovatelovi podla § 15 ods. 1 zdkona €. 381/2001 Z.z.,
ak povinné zmluvné poistenie existuje. Ak povinné zmluvné poistenie neexistuje, ¢o sa preukazatelne
stalo v tomto pripade, poistitel poskodeného, na ktorého preslo pravo na nadhradu skody podla § 813
ods. 1 0Z, méd v zmysle § 24 ods. 3 zékona ¢. 381/2001 Z.z. pravo uplatnit si narok na nahradu skody vo¢i
osobe povinnej podla odseku 2 pism. b/ tohto ustanovenia. Zalobkyfia ma aktivnu vecn( legitiméciu na
uplatnenie prava na nahradu toho, ¢o za Zalovaného plnila, teda sumy vyplatenej na uspokojenie prava
na nahradu skody, za ktoru zodpoveda Zalovany.”

2 0 obdobnd situaciu ide vtedy, ked SKP poveri vybavenim $kody svojho &lena (poistovriu) podia § 24
ods. 9 ZPZP a tomuto ¢lenovi refunduje nim vyplatené sumy. Aj v takom pripade vznikd SKP po
refunddcii plnenia poistovni pravo postihu proti osobe zodpovednej za $kodu (prevadzatel a vodic).
Rovnako to plati aj v pripade, ked poistoviia omylom vyplati za nepoisteného $kodcu 3kodu
poskodenému a SKP mu vyplatend sumu refunduje a nasledne v ramci svojho postihového prava
vymaha Skodu od nepoisteného Skodcu.




Regres, ked' SKP uhradila regres Socialnej poistovne

Poisteny ma podla § 4 ods. 3 ZPZP pravo, aby poistoviia za neho naradila naroky Socidlnej

poistovne vyplatené poskodenému, ak poisteny je ich povinny nahradit Socialnej poistovni.

Ak Skodu spoOsobil nepoisteny prevadzatel MV, SKP poskytuje podla § 24 ods. 5 ZPZP

poskodenému poistné plnenie za rovnakych podmienok, za akych poskytuje poistné plnenie

poistovatel podla zdkona ¢. 381/2001 Z. z. Pod poistnym plnenim sa rozumie nielen nahrada
$kody, ale aj vysporiadanie narokov Socialnej poistovne.

Podla § 238 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. Socidlna poistovria ma pravo voéi tretim osobam na

nahradu skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania.

Socialna poistoviia ma alternativne pravo (nie povinnost !) stihat $kodcu (osobu, ktord Skodu

priamo sp6sobila) podla zdkona o SP alebo mé pravo Ziadat refundéciu za vyplatené poistné plnenia

od poistovne $kodcu alebo od SKP.

Ak prévo Sociélnej poistovne uspokojila SKP (podla § 24 ods. 5 a § 4 ods. 3 ZPZP), preslo na riu pravo

na nahradu $kody vymahat nahradu $kody voci nepoistenému $kodcovi.

Odmietnutie Zaloby SKP proti nepoistenému Skodcovi, za ktorého SKP uhradila vyplatené plnenia

Socialnej poistovni nie je v stlade so zdkonom! Nemozno preto suhlasit s rozsudkom KS v Ziline, sp.

zn. 7 Co/585/2015 ani s jeho odévodnenim, podla ktorého:

a) Socidlnu poistoviiu nemozno vo vztahu k SKP povaZovat za poskodeného a preto na SKP
nemohlo prejst pravo voéi nepoistenému $kodcovi (regres podla zdkona ¢. 381/2001 Z. z. nema
povahu nahrady skody!),

b) Socidlna poistoviia pred plnenim SKP mala vyZiadat sthlas nepoisteného $kodcu (preco ?) a

c) Ze Socidlna poistoviia bola povinna si regres uplatnit voéi $kodcovi podla § 238 ods. 1 zdkona o
SP.
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Dakujem za pozornos™*

JUDr. Imrich Fekete, CSc.
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