Semin& - OmsSenie 5. 6. 2017

. Vnitrostatni Gprava pravniho styku s cizinou v trestnich wcech vCR

A) zak. €. 104/2013 Sbh., o mezinarodni justini spolupraci ve Wcech trestnich, (ve zéni
novel¢. 77/2015 &. 86/2015 Sb.)

-samostatny zakon — nahradilgusSnowast trestnihdadu, obsahuje komplexni Upravu
pravniho styku s cizinou

- kompetence NS — pafmé omezené — na&prozhodovani @ydani do ciziny- § 89 odst. 2,
8 92 odst. 6 — imunita vydavané osoby; 8 95 diét— grezkum spravnosti rozhodnuti o
vydani; rozhodovani oznani a vykonu- § 128 — pezkum rozhodnuti o uznani a vykonu
cizozemského rozhodnuti; gmoz - 8 143 privozni vazba v piedavacimrizeni-§ 212 -
imunita fredavané osoby; 8 218 fgzkum spravnosti rozhodnuti éeplani, celdada dalSich
piipadi rozhodovani amunit é v oblasti uznavani a vykonu trestnich sankci

B) trestni Fad — zak.¢. 141/1961 Sb.
1) 8§ 10 —Vyréti z pravomoci organi ¢innych v trestnim rizeni:

(1) Z pravomoci organcinnych v trestnintizeni podle tohoto zakona jsounayy
osoby pozivajicvysad a imunit podle zakona nebo mezinarodniho prav

(2) Vznikne-li pochybnost o tom, zda nebo do jakiéy je rekdo vyhat z pravomoci
organi ¢innych v trestninfizeni podle tohoto zakona, rozhodne o tom na ndettené
osoby, statniho zastupce nebo sondpyssi soud

- diplomaticka imunita
- zasada speciality jako typ vysatlymunity

2) 8 11-Nepripustnost trestniho stihani:

(1) Trestni stihani nelze zahdjit, a bylo-li jghajeno, nelze vém pokra&ovat a musi
byt zastaveno

c) jde-li o osobu, kteréa jeynata z pravomociorgan ¢innych v trestnintizeni (8 10), nebo
0 osobu, k jejimuz stihani je podle zakamdasouhlasy jestlize takovy souhlas nebyl
opravrenym organem dan, nejde-li o &sné vyiiti nebo neni-li trestni stihani osoby pro
nedostatek souhlasu opré&mého organu néfpustné pouze dasrg,

) stanovi-li tak vyhlaSenezinarodni smlouva kterou jeCeskéa republika vazana, nebo

m) proti tomu, ohled®inéhoz bylo trestnfizeni pro tyZ skutekiedanodo ciziho statu,

pokud mu byl pro tento skutek cizozemskym soudesmgmnocr uloZen trest nebo ochranné
opateni, které vykonava nebo jiz vykonal, nebo je nelaéle prava tohoto statu vykonat,
nebo bylo cizozemskym soudem pravomiogpuséno od uloZeni trestu, anebo pravom®cn
rozhodnuto o zpro&hi obZaloby.

(2) Trestni stihé&ni nelze zahajit a, bylo-li jghajeno, nelze vém pokra&ovat a musi
byt zastaveno také, bylo-li soudem nebo jinym fusih organemélenského statu Evropské



unie nebo statuiidruzeného mezinarodni smlouvou k proydidschengenskycht@dpigi pro
tyZ skutekvydano rozhodnuti, kterym

a) byl osol pravomocs uloZen trest nebo ochranné dpat, které vykonava nebo jiz
vykonala nebo je nelze podle prava tohoto statwrgk nebo kterym bylo pravomacn
upuseéno od uloZeni trestu, nebo

b) byla osoba pravomoérzprostna obzaloby, nebo které méiriky pravomocného
zastaveni trestniho stihani, ledaze

1. nevytvdi ve stat, v nemz bylo vydano, fekazku ¥ci pravomocs rozhodnuté,

2. bylo vydano vylané z divodu, Ze v jiném stétbylo zahajeno trestni stihani proti téZze
osolE pro tyz skutek,

3. bylo vydano vylané z divodu, Ze skutek neni trestnyfimem nebo Ze nespada do
pravomoci orgai statu, ktery takové rozhodnuti vydal, nebo

4. bylo vydano vylané z rekterého z dvodia odpovidajicich évodaim uvedenym v odstavci
1 pism. a), ¢) az e), k) nebo ).

(3) Tyka-li se dvod uvedeny v odstavciriebo 2jen rékterého ailéich utoki
pokraiujiciho trestnéhdinu, nebrani to, aby se ohledrbylé ¢asti takovéhd@inu konalo
trestni stihani.

(5) Ustanoveni odstait@ a 3 se fiméiere uziji i na rozhodnuti mezinarodniho
trestniho soudu, mezinarodniho trestniho tribun@dgipads obdobného mezinarodniho
soudniho organu sipobnosti v trestnichéeech, které splji alespa jednu z podminek
uvedenych v § 145 odst. 1 pism. a) zakona o mexindjusttni spolupréci ve &cech
trestnich, nejde-li o rozhodnuti vydanéiddu nedostatku jehaipobnosti nebo zidodu
nedostaténé zavaznostiinu anebo nebezperosti pachatele.

- zdsada speciality ve vztahu #ekazce pod pism. c¢) odst. 1

3) § 265a dovolani ve ¥cech uznanych cizozemskych rozhodnuti adeeeh jejich vykonu
neni gipustné-¢. 21/2005 Sb. rozh. tr.

4) § 266 stiznost pro poruseni zakona neni vykma — avSak nikoliv tam, kde ma ministr
spravedinosti pravo obratit se navrhem na NStrezhpumani pravomocnych rozhodnuti

nizSich soudl — naf. o uznani cizozemského rozhodnuti a jeho vykomijpustnosti vydani
¢i predani do ciziny — judikat NS sp. zn. 11 Tz 17/2014

5) § 364a- zahlazeni odsouzeni cizozemského rozhodnigtinky zahlazenijen vCR
anebo podle mezinarodni smlouvy

C) Trestni zakonik —¢. 40/2009 Sb.
1) 8 4 az 9 -Mistni isobnost trestnich zakoi

- § 4 odst. 2 Trestny &n se povaZuje za spachany na Gzer@ieské republiky,

a) dopustil-li se tu pachatel zcela neddéasti jednani, i kdyz poruseni nebo ohrozeni zajmu
chraréného trestnim zakonem nastalo nelidonmastat zcela neb@asti v cizirg, nebo



b) porusil-li nebo ohrozil-li tu pachatel zajenmr&heny trestnim zakonem nebcihi tu
alespa z¢asti takovynasledeknastat, i kdyz se jednani dopustil v cizin

(3) Weastenstvi je spachano na Uzeieské republiky,
a) je-li tu spachanin pachatele, kdy misto spachani takové&ha se posuzuje obdobn
podle odstavce 2, nebo
b) jednal-li tu Zasti Bastnik¢inu spachaného v cizin

(4) Jednal-li dastnik na Gzemieské republiky, uzije se ngastenstvi zakon@eské
republikybez ohledu na to, zda j€in pachatele v ciziré trestny.

- 89: Pisobnost stanovena mezinarodni smlouvou

(1) Trestnostinu se posuzuje podle zako@aské republiky také tehdy, jestlize to
stanovi mezinarodni smlouva, ktera je&sii pravnihdddu (dale jen ,mezinarodni
smlouva®).

(2) Ustanoveni § 4 aZ 8 se nepouZiji, jestlizenézinarodni smlouva n&pousti.

2) § 11 :Winky rozsudku ciziho statu

(1) Trestni rozsudek ciziho statu nigra byt vykonan na Gzerieské republiky ani tu
mit jiné &inky, nestanovi-lzakon nebo mezinarodni smlouvaséco jiného.

(2) Na pravomocné odsouzeni soudem@ho ¢lenského statu Evropské unie/
trestnimiizeni sgro Géely trestniho¥izenihledi jako na odsouzeni soud€mské
republiky, pokud bylo vydano prén trestny i podle prav@eské republiky.

- vztah k rozhodovani podle zdkona o RT
- recidiva, zvyseni trestni sazby, zahlazeni
- nelze souhrnny a spailey trest

D)zak. ¢. 269/1994 Sb., o Rejétku tresti - § 4, § 4a



ll. Zasada speciality v prfedavacim a vydavacin¥izeni — podstata a vyznam

1.8 198 ZMJST-zasada speciality predavacimrizeni - gedana osoba (na zaka&ZR)
nemiZze byt — zbavena osobni svobody (vazbou, zadrZzenitm@sti stihAna — podrobena
vykonu trestu (OO), a to pro jiny skutek spachatgdpiedanim, nez pro ktery bylagquana

- jiny skutek — pokr&ujici delikt — sice procesni samostatnost (8 12.ddk 12 tr.fadu),
hmotrépravni (8§ 116 tr. zdkoniku) vSak nejde o jiny skute

- vyjimka Ize trestd stihat, nedojde-li k omezeni osobni svobodytbghu trestniho stihéani
(8 198 odst. 1 pism. a/)

2.8 85 ZMJST - z4sada specialitye vydavacintizeni — rozdil: I1ze konattfpravnétizeni i
pro jiny skutek, nikoliviizeni ged soudem, a neuplatni se tedy vyjimka ve vztabaok
piedané na zaklad=ZR

3. prolomeni zasady speciality — vyjimky — hapyslovre se vzdala jejiho uplatni (na
roven souhlas siedanim — v ramci EU) ¥ radmci trestniho stihani nedojde k omezeni
nebo zbaveni jeji osobni svobody (Ize tresinstihat, vyhlasit odsuzujici rozsudek, ale
nelze naidit vykon trestu odnéti svobody)— opustila Gzemi statu nebo tak diela, &
mohla do 45 din, a poté byla zakonnym &gobem dopravena &p(novy EZR) — souhlas
ciziho predavajiciho statu s ro¥8him gedani

4. zvlastni Uprava plati pragrani mezCR — SR- od 1. 12. 2014 j&iany Protokol o zring

a dopleni Smlouvy meziCR a SR z 29. 10. 1992.(65/2014 Sb. m. s.) &. 6 -zrudeni
zasady speciality-bez souhlastegéavané osoby, nejde-li o vlastnicaby (nap. obtana SR
ze SR doCR)- v konkrétnim fpads v3ak niize justéni organ rozhodnout jinak podle
vnitrostatni apravy

5. vyznam zasady speciality pro trestni stihani 24/2007 Sb. rozh. tr. <fgdavana osoba
chraréna zasadou speciality je osobou, k jejimuz tresingtihani je feba souhlasu ciziho
¢lenského statu - 8 11 odst. 1 pism. cf.t~ z toho vyplyvaepiipustnosttrestniho stihani,
je-li souhlas odmitnut. 55/2000 Sb. rozh. tr.

6. pochybnosti 0 existenci zasady speciality —ygpgtodle § 10 odst. 2 tf. — NS rozhodne,
zda je vyiata z pravomoci OTR

-nap. usneseni NS ze dne 26. 4. 2007, sp. zn. 11 T/ADQ@B, ze dne 5. 8. 2015, sp. zn. 11
Tcu 24/2015, ze dne 12. 10. 2016, sp. zn. 11 T¢2046, ze dne 17. 7. 2003, sp. zn. 11 Tcu
95/2003 ¢. 15/2004 Sb. rozh. tr.), ze dne 24. 5. 2006, s8plt Tcu 29/2006¢( 24/2007 Sb.
rozh. tr.), ze dne 5. 8. 2015, sp. zn. 11 Tcu 24820

7. Judikatura

- ESD 1. 12. 2008 — C 388/08 PPU — vykthd27 odst. 3 pism. ¢c) RR 2002/584 — moznost
trestre stihat pedanou osobu na zakta#8ZR i pro jiny skutek, nedoje-li k zasahu do osobn
svobody pedavané osoby; k omezeni osobni svobody i pro daé$iutok — ale nutno Zadat o
souhlas pedavajici stat

- NS déle rozhoduje v této oblastiSPZ — nag. k oboustranné trestnosinu — usneseni ze
dne 1. 12. 1995, sp. zn. Tcnu 18/8545/1996 Sb. rozh. tr.); k zasaspeciality -usneseni ze
dne 20. 7. 2016, sp. zn. 11 Tz 21/2016

- NS vyjime&n¢ se otazkou zasady speciality zabyvarizeni odovolani nag. usneseni ze
dne 29. 7. 2010, sp. zn. 4 Tdo 821/2010



lll. Uznavani a vykon cizozemskych rozhodnuti

A) K uznavani a vykoni sankci spojenych s odétim svobody- pravni ramec:

1. RR 2008/909/SVV z 27. 11. 2008 o uptatani zasady vzajemného uznavani rozéudk
v trestnich ¥cech, které ukladaji trest ofthsvobody nebo op#gni spojena se zbavenim
osobni svobody, zatélem jejich vykonu v EU

2. ZMJST €. 104/2013 Sh.) - § 298 a nésl.

Judikatura:

- Vrchni soud v Praze — jako soud odvolaci (v prvaetupni rozhoduji krajské soudy) -
usneseni ze dne 19. 12. 2014, sp. zn. 14 To 166/201

- k negripustnosti SPZ, resp. zruSeni pravomocného (azoeaného) rozhodnuti o uznani a
vykonu trestu — usneseni NS ze dne 26. 6. 2014nsd.1 Tz 17/2014

B) K uznavani a vykonu perzitych sankci- pravni ramec:

1. RR 2005/214/SVV z 24. 2. 2015, o uplatani zasady vzdjemného uznavanigaéych
tresti a pokut
2. ZMJST €. 104/2013 Sh.) - § 261 a nésl.

NS rozhodoval zatim 3ei z této oblasti — ke SPZ

Z&sadni rozdil — jde-li 0 uznani uloZzeného &daho trestuanebo o uznani Pokuty — jiné
dusledky- nap.evidence v RT
- pro Uznani pefzité sankce neni vyznamné - kdo rozhodl (zda sebd finy organ)
- ani oboustranna trestn@stu
- rozdil je vSak ve vykonu uznaného rozhodnRiT (trestniad)
— Pokuta (d&ovy fad)

- ma-li byt penézitd sankce uznanateskym soudem (okresnim)jako PTcéue stanoveni
NTOS)- musi byt spiiny 3 podminky: jde o rozhodnuti soudu (ne jinéhgéau) — je dana
oboustranna trestno&nu —moznost NTOS zna téz pravad ciziho statu

- Rozsudek NS ze dne 19. 6. 2014, sp. zn. 11 T2018/- dopravnifestupek v Rakousku —
pokuta uloZena hejtmanstvim ve vysi 300 E + 72 m@s — nelze f@gmenit na PT a nelze
uznat nahradni trest OS

- vySe penzité sankce — limit 70 E — n#taji se sankce obsazené v 1 rozhodnutii{rRp+
nékladyiizeni), ale st&, kdyZ jedna doséhne limitu 70 E, a pak se uzwgkana vSe

- problematika SRN — o nakladetikzeni rozhoduje poplatkovyédnik statniho zastupitelstvi
(Rozsudek NS ze dne 18. 10. 2016, sp. zn. 11 T20%8)



